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Das Europdische Parlament,

befasst mit einem am 21. Marz 2025 vom zentralen Bezirksgericht
Pest in Ungarn im Zusammenhang mit einem im Wege einer
Privatklage angestrengten Strafverfahren gegen Péter Magyar
ubermittelten und am 5. Mai 2025 im Parlament bekannt gegebenen
Antrag auf Authebung der Immunitat von Péter Magyar,

unter Hinweis darauf, dass Péter Magyar gemafl Artikel 9 Absatz 6
seiner Geschaftsordnung auf sein Anhorungsrecht verzichtet hat,

gestutzt auf die Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 uber die
Vorrechte und Befreiungen der Europaischen Union und auf

Artikel 6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfuhrung
allgemeiner unmittelbarer Wahlen der Mitglieder des Europaischen
Parlaments,

unter Hinweis auf Artikel 4 Absatz 2 des Grundgesetzes Ungarns,

unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europaischen
Union vom 21. Oktober 2008, 19. Marz 2010, 6. September 2011,
17. Januar 2013, 19. Dezember 2019 und 5. Juli 20231,
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gestutzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9
seiner Geschaftsordnung,

unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses (A10-
0182/2025),

in der Erwagung, dass das Zentrale Bezirksgericht Pest am 21. Marz
2025 einen Antrag auf Aufhebung der Immunitat von Péter Magyar,
einem in Ungarn gewahlten Mitglied des Europaischen Parlaments,
im Zusammenhang mit einer mutmalflichen Straftat im Sinne von

§ 226 Absatz 1 des Gesetzes C von 2012 uber das Strafgesetzbuch
Ungarns gestellt hat, die sich im April 2024 ereignete und
derentwegen eine Partei als Privatklager Strafanzeige gegen ihn
wegen Verleumdung erstattet hat;

in der Erwagung, dass aus dem Antrag auf Aufhebung der Immunitat
hervorgeht, dass Péter Magyar vorgeworfen wird, bei einer
Demonstration im offentlichen Raum eine Rede gehalten zu haben,
die falsche Aussagen enthielt, und Geruchte verbreitet zu haben, die
geeignet sind, die politische Bewegung ,Bewegung Unsere Heimat”
(,Mi Hazank Mozgalom*) und eine ihrer stellvertretenden
Vorsitzenden, die Mitglied des ungarischen Parlaments ist,
verachtlich zu machen; in der Erwagung, dass am 13. Mai 2024 auf
der Grundlage einer Strafanzeige wegen des Tatbestands der
Verleumdung eine Privatklage gegen Péter Magyar eingereicht
wurde;

in der Erwagung, dass Péter Magyar bei der Wahl zum Europaischen
Parlament im Juni 2024 gewahlt wurde und zu dem Zeitpunkt, als die
Strafanzeige gegen ihn eingereicht wurde, im Wahlkampf fur die
Wahl zum Europaischen Parlament stand;

in der Erwagung, dass die mutmaRliche Straftat keine Aulserung
oder Abstimmung von Péter Magyar in Ausibung seines Amtes im
Sinne von Artikel 8 des Protokolls Nr. 7 uber die Vorrechte und
Befreiungen der Europaischen Union im Zusammenhang darstellt
und der darauffolgende Antrag auf Aufhebung der Immunitat nicht
damit im Zusammenhang steht;

in der Erwagung, dass gemald Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a des
Protokolls Nr. 7 uber die Vorrechte und Befreiungen der
Europaischen Union Mitgliedern des Europaischen Parlaments im
Hoheitsgebiet ihres eigenen Staates die den Mitgliedern ihres
Parlaments zuerkannte Immunitat zusteht;

in der Erwagung, dass die Mitglieder des ungarischen Parlaments
gemal’ Artikel 4 Absatz 2 des Grundgesetzes Ungarns Immunitat
genielSen; in der Erwagung, dass gemals § 79 Absatz 2 des
Gesetzes XXXVI von 2012 uber das ungarische Parlament eine
rechtsgultig als Kandidat registrierte Person die gleiche Immunitat
wie die Mitglieder des ungarischen Parlaments genielSt, bis das



Wahlergebnis rechtskraftig festgestellt ist, und in der Erwagung,
dass die Mitglieder jedenfalls gemald § 79 Absatz 1 des genannten
Gesetzes ab dem Tag ihrer Wahl Immunitat genief3en; in der
Erwagung, dass gemals § 74 Absatz 1 des Gesetzes XXXVI von 2012
uber die das ungarische Parlament die Einleitung oder Fortfithrung
eines Strafverfahrens oder - fur den Fall, dass das betreffende
Mitglied nicht freiwillig auf seine Immunitat verzichtet -
Ordnungswidrigkeitenverfahrens und die Vollstreckung von
Zwangsmalsnahmen im Rahmen eines Strafverfahrens gegen ein
Mitglied der Einwilligung des ungarischen Parlaments bedurfen;

in der Erwagung, dass gemal$ Artikel 5 Absatz 2 der
Geschaftsordnung die parlamentarische Immunitat kein personliches
Vorrecht eines Mitglieds, sondern eine Garantie der Unabhangigkeit
des Europaischen Parlaments als Ganzes und seiner Mitglieder ist;

in der Erwagung, dass der Zweck der in Protokoll Nr. 7 Uber die
Vorrechte und Befreiungen der Europaischen Union vorgesehenen
Immunitat darin besteht, das Parlament und seine Mitglieder vor
Gerichtsverfahren zu schiitzen, die sich auf Tatigkeiten beziehen, die
sie in Ausubung ihrer parlamentarischen Funktionen durchfithren
und die untrennbar damit verbunden sind;

in der Erwagung, dass sich aus der standigen Rechtsprechung des
Gerichtshofs der Europaischen Union ergibt, dass dem Parlament
,bei der Frage, woran es seine Entscheidung uber einen Antrag auf
Aufhebung der Immunitat oder auf Schutz der Immunitat orientieren
mochte, wegen des politischen Charakters einer solchen
Entscheidung ein weites Ermessen einzuraumen“! ist;

in der Erwagung, dass Péter Magyar Vorsitzender der TISZA-Partei
(Tisztelet és Szabadsdag Part) ist und auch Spitzenkandidat dieser
Partei fur die Wahl zum Europaischen Parlament 2024 war; in der
Erwagung, dass auch die ,Mi Hazank Mozgalom” an der Wahl zum
Europaischen Parlament 2024 teilgenommen hat und daher als
unmittelbare politische Wettbewerberin von Péter Magyar gelten
kann; in der Erwagung, dass politische Wettbewerber in der
politischen Debatte in der Regel mehr Kritik und Polemik ausgesetzt
sind als nicht politisch aktive Burgerinnen und Birger; in der
Erwagung, dass nach ungarischem Recht Verleumdungsklagen
offenbar sowohl straf- als auch zivilrechtlich gefuhrt werden konnen,
wobei erhebliche Unterschiede bei den entsprechenden moglichen
Rechtsfolgen, auch in Bezug auf Haftstrafen, bestehen; in der
Erwagung, dass in dem vorliegenden Fall die Wahl, ein
Strafverfahren anzustrengen, Zweifel daran aufkommen lasst, ob
damit - wie geltend gemacht - die Behebung einer tatsachlichen
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Rufschadigung angestrebt wird, und daher das Strafverfahren
moglicherweise uber dieses legitime Ziel hinausgeht und darauf
abzielt, den Ruf des Mitglieds zu schadigen;

in der Erwagung, dass die vorstehend dargelegten Elemente die
schwerwiegende Befurchtungen begrunden, dass die Absicht darin
bestehen konnte, Péter Magyar in seiner politischen Tatigkeit,
insbesondere in seiner Arbeit als Mitglied des Europaischen
Parlaments, zu schaden;

in der Erwagung, dass daher ersichtlich ist, dass in diesem Fall ein
fumus persecutionis vorlag, d. h. konkrete Anhaltspunkte!, die
darauf hindeuten, dass das zugrunde liegende Verfahren von der
Absicht getragen ist, der politischen Tatigkeit von Péter Magyar zu
schaden, auf den sich der Antrag auf Aufhebung der Immunitat
bezieht, zumal er bei der Wahl zum Europaischen Parlament 2024
als Spitzenkandidat seiner Partei kandidierte;

in der Erwagung, dass einerseits das Parlament nicht einem Gericht
gleichgesetzt werden kann und dass andererseits das Mitglied des
Parlaments im Zusammenhang mit einem Verfahren zur Aufhebung
der Immunitat nicht als ,Angeklagter” gelten darf?;

beschliefl3t, die Immunitat von Péter Magyar nicht aufzuheben;

beauftragt seine Prasidentin, diesen Beschluss und den Bericht
seines zustandigen Ausschusses unverzuglich den zustandigen
Organen Ungarns und Péter Magyar zu tibermitteln.
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