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Parlament Europejski,

uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Pétera Magyara z21
marca 2025 r. zlozony przez Centralny Sad Rejonowy w Peszcie na
Wegrzech w zwiazku z prowadzonym przeciwko niemu
postepowaniem karnym z powddztwa prywatnego, ogtoszony na
posiedzeniu plenarnym w dniu 5 maja 2025 r.,

uwzgledniajac okolicznos¢, ze Péter Magyar zrzekt! sie prawa do
bycia wystuchanym zgodnie z art. 9 ust. 6 regulaminu Parlamentu
Europejskiego,

uwzgledniajac art. 8 i 9 protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 aktu
dotyczacego wyboru cztonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrzesnia 1976 r.,

uwzgledniajac art. 4 ust. 2 wegierskiej ustawy zasadniczej,
uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii

Europejskiej 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia
2011 r., 17 stycznia 2013 r., 19 grudnia 2019 r. i 5 lipca 2023 r.1,
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uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0182/2025),

majac na uwadze, ze w dniu 21 marca 2025 r. Centralny Sad
Rejonowy w Peszcie ztozytl w postepowaniu karnym o zniestawienie,
wszczetym przez osobe prywatna przeciwko Péterowi Magyarowi,
postowi do Parlamentu Europejskiego wybranemu na Wegrzech,
wniosek o uchylenie jego immunitetu w zwiazku z podejrzeniem
popetienia przestepstwa z § 226 ust. 1 wegierskiej ustawy nr C z
2012 r. - kodeks karny, w postaci czynéw dokonanych w kwietniu
2024 r;

B. majac na uwadze, ze we wniosku o uchylenie immunitetu
wskazano, iz Péter Magyar jest oskarzony o publiczne wygtoszenie
podczas demonstracji wypowiedzi zawierajacych fatszywe
twierdzenia oraz o rozpowszechnianie pogtosek mogacych zaszkodzi¢
reputacji ruchu politycznego ,Mi Hazank Mozgalom” (Ruch Nasza
Ojczyzna) i jednego z jego wiceprzewodniczacych, posta do
parlamentu wegierskiego; majac na uwadze, ze 13 maja 2024 r.
przeciwko Péterowi Magyarowi wszczeto postepowanie
prywatnoskargowe na podstawie oskarzenia prywatnego o
popelnienie przestepstwa zniestawienia;

majac na uwadze, ze Péter Magyar zostal wybrany w wyborach
europejskich w czerwcu 2024 r., a w momencie wniesienia przeciwko
niemu powoddztwa karnego byt w trakcie kampanii wyborczej przed
wyborami do Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze zarzucany czyn nie stanowi i pézniejszy wniosek
o uchylenie immunitetu nie dotyczy opinii ani stanowiska zajetego
przez Pétera Magyara w glosowaniu w czasie wykonywania przezen
obowiazkéw posta w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie
przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej
postowie do Parlamentu Europejskiego korzystaja na terytorium
swoich panstw z immunitetéw przyznawanych cztonkom ich
parlamentu;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 4 ust. 2 wegierskiej ustawy
zasadniczej postom do wegierskiego parlamentu przystuguje
immunitet; majac na uwadze, ze zgodnie z § 79 ust. 2 ustawy nr
XXXVI z 2012 r. o Zgromadzeniu Narodowym osobie prawomocnie
zarejestrowanej jako kandydat przystuguje taki sam immunitet jak
postom do czasu, gdy wynik wyboréw stanie sie ostateczny i wiazacy,
oraz majac na uwadze, ze w kazdym przypadku zgodnie z § 79 ust. 1
tej ustawy postom przystuguje immunitet od dnia ich wyboru; majac
na uwadze, ze zgodnie z § 74 ust. 1 wegierskiej ustawy nr XXXVI z
2012 r. o0 Zgromadzeniu Narodowym, mozna wszczac¢ lub prowadzi¢



postepowanie karne lub - w przypadku immunitetu, ktérego w danej
sprawie nie mozna sie zrzec - postepowanie w sprawie o
wykroczenie oraz zastosowac srodki przymusu wobec posta w
ramach postepowania karnego tylko za uprzednia zgoda
Zgromadzenia Narodowego;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu Europejskiego jako catosci oraz jego
postow;

majac na uwadze, ze immunitet okreslony w protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej ma chronic
Parlament i postéw do niego przed postepowaniami sgdowymi w
zwigzku z dziataniami podejmowanymi w ramach wykonywania
obowiazkéw parlamentarnych i niemozliwych do oddzielenia od tych
obowigzkow;

majac na uwadze, ze z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wynika, iz Parlament dysponuje ,bardzo szerokim
zakresem uznania co do kierunku, jaki zamierza nadac¢ decyzji w
nastepstwie wniosku o uchylenie immunitetu (...), ze wzgledu na
polityczny charakter takiej decyzji”?l;

majac na uwadze, ze Péter Magyar jest przewodniczacym partii
TISZA (,Tisztelet és Szabadsag Part”), a takze gtéwnym kandydatem
tej partii w wyborach europejskich w 2024 r.; majac na uwadze, ze
ruch polityczny ,Mi Hazank Mozgalom” (Ruch Nasza Ojczyzna)
rowniez uczestniczyt w wyborach europejskich w 2024 r. i w zwiazku
z tym mozna go uznac¢ za bezposredniego konkurenta politycznego
Pétera Magyara; majac na uwadze, ze konkurenci polityczni
podlegaja zazwyczaj zaostrzonej krytyce i polemice w debacie
politycznej w poréwnaniu z obywatelami, ktérzy nie sa czynni
politycznie; majac na uwadze, ze wydaje sie, iz zgodnie z prawem
wegierskim sprawy o zniestawienie moga by¢ prowadzone zaréwno
na podstawie prawa karnego, jak i na podstawie prawa cywilnego,
ktére pociagaja za soba znaczne roznice w odpowiednich skutkach
prawnych, w tym w kwestii pozbawienia wolnosci; majac na uwadze,
ze w niniejszej sprawie wyboér drogi karnej budzi watpliwosci co do
celu postepowania, ktéry moze wykracza¢ poza uprawnione zadanie
naprawienia podnoszonej szkody, i pozwala wierzy¢, ze zamiarem
stojacym za wszczeciem postepowania nie jest rzeczone uprawnione
zadanie, lecz w rzeczywistosci zmierza ono do naruszenia dobrego
imienia Pétera Magyara jako posta do Parlamentu Europejskiego;
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majac na uwadze, ze przedstawione powyzej elementy budza
powazne podejrzenia ewentualnego zamiaru zaszkodzenia
dziatalnosci politycznej Pétera Magyara, a w szczegoélnosci jego
dziatalnosci jako posta do Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze w zwiazku z tym wydaje sie, iz w rozpatrywanej
sprawie istnieje fumus persecutionis, tj. ,konkretny dowdéd”!
wskazujacy na to, ze postepowanie sgdowe wszczeto z zamiarem
zaszkodzenia dzialalnosci politycznej Pétera Magyara za pomoca
wniosku o uchylenie immunitetu, w szczegdélnosci majac na
wzgledzie okolicznos¢, ze w wyborach europejskich w 2024 r.
otwierat on liste swojej partii politycznej;

majac na uwadze, ze w procedurze uchylenia immunitetu Parlamentu
nie mozna uznawac za sad, a posla - za oskarzonego?;

podejmuje decyzje o odmowie uchylenia immunitetu Pétera Magyara;
zobowigzuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania

niniejszej decyzji i sprawozdania wtasciwej komisji wtasciwym
organom Wegier i Péterowi Magyarowi.
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