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Parlament Europejski,

uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Ilarii Salis ztozony w
dniu 10 pazdziernika 2024 r. przez Sad Okregowy w Budapeszcie w
zwiazku z postepowaniem karnym toczacym sie przed tym sadem,
ogtoszony w Parlamencie w dniu 22 pazdziernika 2024 r.,

po wystuchaniu Ilarii Salis w dniu 13 lutego 2025 r. i uwzgledniajac
dokumenty przedstawione przez nia w toku postepowania zgodnie z
art. 9 ust. 6 Regulaminu,

uwzgledniajac dodatkowe informacje przedstawione przez Sad
Okregowy w Budapeszcie,

uwzgledniajac art. 8 i 9 protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 aktu
dotyczacego wyboru cztonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrzesnia 1976 r.,

uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w dniach 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6
wrzesnia 2011 r., 17 stycznia 2013 r., 19 grudnia 2019 r. oraz 5 lipca



2023 r.1,
uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0183/2025),

majac na uwadze, ze w dniu 10 pazdziernika 2024 r. Sad Okregowy
w Budapeszcie zwrdcit sie o uchylenie immunitetu Ilarii Salis,
postanki do Parlamentu Europejskiego wybranej we Wtoszech, w
zwiazku z postepowaniem karnym zawistym przed tym sadem;

majac na uwadze, ze zgodnie z trescig wniosku cztonkowie
organizacji utworzonej w Niemczech postanowili w 2022 r.
przeprowadzi¢ w Budapeszcie brutalne skoordynowane ataki na
zwolennikow skrajnej prawicy lub niezidentyfikowane osoby
postrzegane jako jej zwolennicy lub podejrzewane o takie sympatie
polityczne, przy czym ataki te zaplanowali na dzien 11 lutego 2023 r.,
a takze na dzien go poprzedzajacy i dzien nastepujacy po tym dniu, w
ktérym to swietowany jest tzw. ,Dzien Honoru”, bedacy dorocznym
wydarzeniem w Budapeszcie upamietniajacym probe wyrwania sie
oblezonych oddziatéw nazistowskich z okrazenia w 1945 r., dajacym
sposobnos¢ do spotkania sie europejskich kregow neonazistowskich;
majac na uwadze, ze zgodnie z trescig wniosku Ilaria Salis udata sie
na Wegry, aby wzia¢ udziat w rzeczonych skoordynowanych atakach,
i uczestniczyta w nich w dniach 101i 11 lutego 2023 r.; majac na
uwadze doniesienia o naruszeniach porzadku publicznego i
incydentach zwigzanych z przemoca ze strony oséb swietujacych tzw.
Dzien Honoru; majac na uwadze, ze Sad Okregowy w Budapeszcie
stwierdzil, ze nie jest mu znane popelnienie aktdw przemocy przez
uczestnikdw obchodéw Dnia Honoru w 2023 r., innych niz Ilarii Salis
i dwoch innych oskarzonych w tej sprawie, ktére doprowadzilyby do
podjecia jakichkolwiek czynnosci wobec takiemu uczestnikowi;

majac na uwadze, ze zgodnie z trescig wniosku Ilarii Salis, bedacej
jedna z trzech oséb oskarzonych w sprawie, postanowiono trzy
zarzuty usitlowania pobicia, w ktérym naraza sie cztowieka na
niebezpieczenstwo utraty zycia, w warunkach dziatania w
zorganizowanej grupie przestepczej, czyli przestepstwa z § 164 ust. 8
czes¢ pierwsza, w zwigzku z § 164 ust. 1 ustawy C z 2012 r. -
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wegierski kodeks karny, dwukrotnie w charakterze wspétsprawcy, a
jeden raz pomocnika; majac na uwadze, ze czyny zarzucane llarii
Salis stanowia zatem przestepstwo na gruncie wegierskiego kodeksu
karnego;

majac na uwadze, ze Ilarie Salis wybrano do Parlamentu
Europejskiego w wyborach europejskich w czerwcu 2024 r.;

majac na uwadze, Ze zarzucane przestepstwa nie stanowia opinii lub
stanowiska zajetego przez Ilarie Salis w glosowaniu w czasie
wykonywania przez niag obowigzkow stuzbowych w rozumieniu art. 8
Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i immunitetow Unii
Europejskiej, a pdzniejszy wniosek o uchylenie immunitetu nie
dotyczy takiej opinii lub stanowiska;

majac na uwadze, ze art. 9 akapit pierwszy Protokotu nr 7 w sprawie
przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej stanowi, iz postowie do
Parlamentu Europejskiego na terytorium swojego panstwa
cztonkowskiego korzystaja z immunitetdw przyznawanych cztonkom
parlamentu ich panstwa, a na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego - z immunitetu chroniagcego przed zatrzymaniem
oraz immunitetu jurysdykcyjnego;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu Europejskiego jako catosci oraz jego
czlonkow;

majac na uwadze, ze z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wynika, iz Parlament dysponuje , bardzo szerokimi
uprawnieniami dyskrecjonalnymi, jesli chodzi o decyzje, jaka
zamierza podja¢ w przedmiocie wniosku o uchylenie immunitetu [...],
ze wzgledu na polityczny charakter takiej decyzji”!;

majac na uwadze, ze korzystajac z rzeczonego szerokiego
uprawnienia dyskrecjonalnego, Parlament stwierdzit w tym
konkretnym przypadku, ze Ilaria Salis byta pozbawiona wolnosci w
surowych warunkach i ze zastosowano wobec niej surowe srodki w
trakcie prowadzonego przeciwko niej postepowania karnego; majac
na uwadze, ze Sadowi Okregowemu w Budapeszcie nie jest znane
popetnienie aktéw przemocy przez innych uczestnikow, w
szczegolnosci uczestnikéw obchodoéw tzw. Dnia Honoru w 2023 r.,
ktére doprowadzityby do podjecia jakichkolwiek czynnosci wobec
nich; majac na uwadze, ze w zwiazku z tym wydaje sie, ze istnieja
watpliwosci dotyczace otrzymanych informacji, ktérych nie mozna
byto rozwiaé; majac na uwadze, ze podstawowym celem
postepowania i wynikajacego z niego wniosku wydaje sie w zwigzku z
tym uciszenie Ilarii Salis z powodu wyznawanych przez nig od dawna
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pogladow politycznych i aktywizmu, w szczegdlnosci sprzeciwiania
sie corocznej uroczystosci neonazistowskiej, na ktora wydano
pozwolenie w Budapeszcie, przy czym poglady te leza rowniez u
podstaw jej zaangazowania i dziatalnosci politycznej jako postanki do
Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze w zwigzku z tym wydaje sie, ze w rozpatrywanej
sprawie istnieje fumus persecutionis, tj. ,konkretny dowdd”!
wskazujacy na to, iz postepowanie wszczeto z intencja podwazenia
dziatalnosci politycznej Ilarii Salis, a zwtaszcza jej dziatalnosci w
ramach petnionej przez niej funkcji postanki do Parlamentu
Europejskiego;

majac na uwadze, ze Parlament nie moze peinic¢ roli sadu, oraz ze w
procedurze uchylenia immunitetu posta nie mozna uznawac za
oskarzonego?;

podejmuje decyzje o odmowie uchylenia immunitetu Ilarii Salis;
zobowigzuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania

niniejszej decyzji i sprawozdania wtasciwej komisji wtasciwemu
organowi Wegier oraz Ilarii Salis.
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