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Nowe ramy prawne dotyczace produktow, dostosowane
do zrownowazonej transformacji cyfrowej

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 pazdziernika 2025
r. w sprawie nowych ram prawnych dotyczacych produktow,
dostosowanych do zrownowazonej transformacji cyfrowej
(2024/2119(INT))

Parlament Europejski,

uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 18 stycznia 2023 r. w sprawie
trzydziestolecia jednolitego rynku - rados¢ z osiagniec i spojrzenie w
przysztosct,

uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 8 maja 2025 r. w sprawie
starych wyzwan i nowych praktyk handlowych na rynku
wewnetrznym?2,

uwzgledniajac program prac Komisji na 2025 r. (COM(2025)0045),

uwzgledniajac ocene nowych ram prawnych dokonana przez Komisje
(SWD(2022)0365),

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 765/2008 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajace
wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace sie do
warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylajace
rozporzadzenie (EWG) nr 339/933,

uwzgledniajac decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 768/2008/WE z dnia 9 lipca 2008 r. w sprawie wspolnych ram
dotyczacych wprowadzania produktéw do obrotu, uchylajaca decyzje
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Rady 93/465/EWGH,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/1020 z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie nadzoru rynku i
zgodnosci produktow oraz zmieniajace dyrektywe 2004/42/WE oraz
rozporzadzenia (WE) nr 765/2008 i (UE) nr 305/20115,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 5 lutego 2025 r.
zatytutowany ,Kompleksowy unijny zestaw narzedzi na rzecz
bezpiecznego i zréwnowazonego handlu elektronicznego”
(COM(2025)0037),

uwzgledniajac wniosek z dnia 17 maja 2023 r. dotyczacy
rozporzadzenia ustanawiajacego unijny kodeks celny i Urzad Unii
Europejskiej ds. Celnych oraz uchylajacego rozporzadzenie (UE)
nr 952/2013 (COM(2023)0258),

uwzgledniajac komunikat Komisji z 29 stycznia 2025 r. pt. ,Kompas
konkurencyjnosci dla UE” (COM(2025)0030),

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1025/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie normalizacji
europejskiej, zmieniajace dyrektywy Rady 89/686/EWG i 93/15/EWG
oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 94/9/WE,
94/25/WE, 95/16/WE, 97/23/WE, 98/34/WE, 2004/22/WE,
2007/23/WE, 2009/23/WE i 2009/105/WE oraz uchylajace decyzje
Rady 87/95/EWG i decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady nr
1673/2006/WES (rozporzadzenie w sprawie normalizacji),

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2024/2853 z dnia 23 pazdziernika 2024 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za produkty wadliwe i uchylenia dyrektywy Rady
85/374/EWG” (dyrektywa w sprawie odpowiedzialnosci za produkty),

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/771 z dnia 20 maja 2019 r. w sprawie niektdrych aspektéw
umow sprzedazy towardw, zmieniajaca rozporzadzenie (UE)
2017/2394 oraz dyrektywe 2009/22/WE i uchylajaca dyrektywe
1999/44/WES,
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uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 11 grudnia 2019 r. pt.
»Europejski Zielony Lad” (COM(2019)0640),

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2024/1799 z dnia 13 czerwca 2024 r. w sprawie wspdlnych zasad
promujacych naprawe towarow oraz zmiany rozporzadzenia (UE)
2017/2394 oraz dyrektyw (UE) 2019/771 i (UE) 2020/18289,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspoétpracy miedzy
organami krajowymi odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepiséow
prawa w zakresie ochrony konsumentéw i uchylajace rozporzadzenie
(WE) nr 2006/200419 (rozporzadzenie w sprawie ochrony
konsumentow),

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2020/1828 z dnia 25 listopada 2020 r. w sprawie powodztw
przedstawicielskich wytaczanych w celu ochrony zbiorowych
intereséw konsumentow i uchylajaca dyrektywe 2009/22/WE!1,

uwzgledniajac zawiadomienie Komisji z dnia 29 czerwca 2022 r. pt.
»Niebieski przewodnik - wdrazanie unijnych przepiséw dotyczacych
produktow 2022”12,

uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji pt. ,Streszczenie
oceny adekwatnosci unijnego prawa ochrony konsumentéw w
zakresie sprawiedliwosci cyfrowej” (SWD(2024)0231),

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego
rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o
uslugach cyfrowych)13,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2022/1925 z dnia 14 wrzesnia 2022 r. w sprawie kontestowalnych i
uczciwych rynkow w sektorze cyfrowym oraz zmiany dyrektyw (UE)
2019/1937 i (UE) 2020/1828 (akt o rynkach cyfrowych)!4,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 11 marca 2020 r. pt. ,Nowy
plan dziatania UE dotyczacy gospodarki o obiegu zamknietym na

10

11

12
13

14

Dz.U. L, 2024/1799, 10.7.2024, ELI:
http://data.europa.eu/eli/dir/2024/1799/0j.
Dz.U.L 345 z27.12.2017, s. 1, ELL:
htj;p,[[data,eurgpa,Qu[@thegZZQl7[2394[@]
DzU L 409z4.12.2020, s. 1, ELIL:

h r 1i/dir/2020/182
Dz.U. C 247 z 29.6.2022, s. 1.

Dz.U.L 277 z27.10.2022, s. 1, ELI:

http://data.europa.eu/eli/reg/2022/2065/0j.
Dz.U.L 2652z12.10.2022, s. 1,

ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2022/1925/0qj.



http://data.europa.eu/eli/dir/2024/1799/oj
http://data.europa.eu/eli/reg/2017/2394/oj
http://data.europa.eu/eli/dir/2020/1828/oj
http://data.europa.eu/eli/reg/2022/2065/oj
http://data.europa.eu/eli/reg/2022/1925/oj

rzecz czystszej i bardziej konkurencyjnej Europy” (COM(2020)0098),

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2024/1781 z dnia 13 czerwca 2024 r. w sprawie ustanowienia ram
ustalania wymogow ekoprojektu w odniesieniu do zréwnowazonych
produktow oraz zmiany dyrektywy (UE) 2020/1828 i rozporzadzenia
(UE) 2023/1542 i uchylenia dyrektywy 2009/125/WE15
(rozporzadzenie w sprawie ekoprojektu dla zrOwnowazonych
produktow),

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2012/19/UE z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego (WEEE)!6,

uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rynku Wewnetrznego i Ochrony
Konsumentéw (A10-0189/2025),

majac na uwadze, Ze nowe ramy prawne poprawily spéjnos¢ i
wydajnos$é¢ prawodawstwa dotyczacego produktow na jednolitym
rynku dzieki zharmonizowanym definicjom i obowigzkom podmiotéw
gospodarczych, ocenom zgodnosci, nadzorowi rynku i akredytacji
jednostek notyfikowanych, a takze dobrowolnemu stosowaniu norm
zharmonizowanych w celu wykazania zgodnosci z prawodawstwem
UE dotyczacym produktow;

majac na uwadze, ze nowe ramy prawne okazaly sie skutecznym
narzedziem wspierajacym europejska konkurencyjnos¢, a ich
wprowadzenie stanowilo istotna zmiane od ,starego” do ,nowego
podejscia”; majac na uwadze, ze koncentruja sie one na zasadniczych
wymaganiach i umozliwiaja stworzenie elastycznego otoczenia
regulacyjnego sprzyjajacego innowacjom i zrOwnowazonemu
rozwojowi poprzez silne partnerstwo publiczno-prywatne w ramach
europejskiego systemu normalizacji, aby zapewni¢, ze na rynek
trafiaja wytacznie produkty zgodne z wymogami;

majac na uwadze, ze ocena nowych ram prawnych z 2022 r. stanowi
cenna okazje do uwzglednienia jej ustalen w procesie zmiany,
zapewniajac mozliwos$é dostosowania ram regulacyjnych UE do
postepu technologicznego, cyfryzacji, zréwnowazonego rozwoju i
zmieniajacych sie potrzeb rynku; majac na uwadze, ze proces
przegladu nowych ram prawnych stanowi cenna okazje do oceny ich
skutecznosci, wydajnosci i przydatnosci, ze szczegolnym
uwzglednieniem priorytetéw Parlamentu, w tym wlaczenia
spotecznego, odpowiedzialnosci za srodowisko, bezpieczenstwa
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produktéw i zgodnosci z przepisami, konkurencyjnosci, zmniejszenia
zbednych obciazen administracyjnych oraz wzmocnienia jednolitego
rynku;

majac na uwadze, ze nowe ramy prawne ustanawiaja ujednolicony
zbior przepisow w celu dopilnowania, aby produkty wprowadzane do
obrotu w UE spelnialy spdjne normy bezpieczenstwa i jakosci,
przyczyniajac sie do wysokiego poziomu ochrony konsumentow,
uznawanego we wszystkich panstwach cztonkowskich;

majac na uwadze, Zze nowe ramy prawne, jako element europejskiego
systemu normalizacji, odgrywaja rowniez wazna role w
konkurencyjnosci europejskiego przemystu poprzez promowanie
innowacji, zachecanie ekspertéw technicznych do dobrowolnego
wkladu oraz wprowadzanie bezpiecznych i najnowoczesniejszych
technologii na jednolity rynek UE;

majac na uwadze, ze modernizacja prawodawstwa dotyczacego
produktow, w szczegdélnosci poprzez cyfryzacje, moze uproscic
procedury zgodnosci i zmniejszy¢ zbedne obcigzenia administracyjne
dla podmiotow gospodarczych, zwtaszcza matych i Srednich
przedsiebiorstw (MSP), przy jednoczesnym zachowaniu wysokich
standardow bezpieczenstwa i zgodnosci regulacyjnej;

majac na uwadze, ze zmiany nowych ram prawnych musza stale
ewoluowac, aby przeciwdziata¢ pojawiajacym sie zagrozeniom, takim
jak rosnaca obecnos¢ nowych technologii w produktach; majac na
uwadze, ze nalezy réwniez uwzgledni¢ rosnace obawy zwigzane z
obecnoscia substancji niebezpiecznych w produktach; majac na
uwadze, ze zmiana nowych ram prawnych bedzie kluczowym
narzedziem wzmocnienia ram nadzoru rynku, tak aby sprostac
wyzwaniom zwigzanym z handlem elektronicznym i zmieniajacym sie
charakterem produktow skomunikowanych cyfrowo, a takze
dostosowaniu sie do nowych wymogdéw gospodarki o obiegu
zamknietym;

majgc na uwadze, ze ocena rozporzadzenia w sprawie nadzoru rynku
(MSR), cho¢ nie jest jeszcze czescia przegladu nowych ram
prawnych, stanowi element szerszych staran w zakresie
egzekwowania prawa, majacych na celu zapewnienie, aby produkty
na rynku UE spelialy wysokie normy bezpieczenstwa i nie stanowity
zagrozenia dla konsumentéw i sSrodowiska;

majac na uwadze, ze cyfrowy paszport produktu powinien stuzy¢ jako
glowny instrument promowania przejrzystosci, identyfikowalnosci i
swiadomego podejmowania decyzji zaréwno przez konsumentéw, jak
1 organy;

majac na uwadze, ze horyzontalne, miedzysektorowe wdrozenie
cyfrowego paszportu produktu - obejmujace produkty nowe,
uzywane, odnowione i regenerowane - zmniejszytoby fragmentacje



sprawozdawczos$ci w zakresie zrdwnowazonego rozwoju i
zapewniloby spdjnos¢ na catym rynku wewnetrznym;

majac na uwadze, ze handel elektroniczny odgrywa istotna role w
ksztaltowaniu doswiadczen konsumentéw, poniewaz sprzyja wiekszej
wygodzie, poszerza dostep do szerokiej gamy towarow i ustug oraz
umozliwia konsumentom korzystanie z bardziej przystepnych cenowo
opcji zakupu; majac na uwadze, ze jednoczesnie wigze sie on z
powaznymi wyzwaniami w zakresie ochrony konsumentéw, w tym
narazeniem na produkty niebezpieczne lub niezgodne z wymogami,
roznicami w dostepnosci, jasnosci i poréwnywalnosci informacji oraz
praktykami handlowymi ukierunkowanymi na wykorzystywanie
bledéw behawioralnych konsumentéw i ich podatnosci na
zagrozenia;

majac na uwadze, ze w latach 2022-2023 wartos$¢ unijnego rynku
handlu wtérnego wyniosta 94 mld EUR, co stanowi 12,3 %
catkowitego handlu elektronicznego, i przewiduje sie, ze do 2025 r.
wzrosnie ona do 120 mld EUR, co bedzie stanowi¢ 14 % handlu
elektronicznego; podkresla, ze szybki wzrost tego rynku jest
napedzany przez wiele czynnikow, w tym rosnaca $wiadomos¢
konsumentow w zakresie zrOwnowazonego rozwoju i troski o
srodowisko, zwiekszony popyt na przystepne cenowo alternatywy
oraz rosnace zainteresowanie unikatowymi przedmiotami, poniewaz
handel wtérny utatwia dostep do towardéw typu vintage i wylaczonych
z produkcji;

majac na uwadze, ze wzrost sprzedazy produktéw w internecie
stanowi powazne wyzwanie, poniewaz trudnosci w identyfikacji
odpowiedzialnych stron, takich jak sprzedawcy spoza UE lub
posrednicy, powoduja problemy z egzekwowaniem przepiséw; majac
na uwadze, ze nadal istnieja luki w Sledzeniu sprzedawcow
internetowych, ktérzy nie przestrzegaja przepiséw UE, i w
podejmowaniu dziatan przeciwko nim, co umozliwia sprzedaz
produktéw niezgodnych z wymogami bez odpowiedniego nadzoru;

majac na uwadze, ze platformy handlu elektronicznego podlegaja
réznym obowiazkom wynikajacym z aktu o ustugach cyfrowych (DSA)
i rozporzadzenia w sprawie ogolnego bezpieczenstwa produktow!?
(GPSR) oraz moga w okreslonych okolicznosciach ponosié
odpowiedzialno$¢ na mocy dyrektywy w sprawie odpowiedzialnosci
za produkty (PLD); majac na uwadze w tym kontekscie, ze platformy
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internetowe ponosza odpowiedzialnos¢, jezeli nie wywiazuja sie ze
swoich szczegotowych obowiazkéw jako posrednicy; majac na
uwadze, ze handel elektroniczny, w szczegdlnosci na bardzo duzych
platformach internetowych i platformach spoza UE, nadal stanowi
powazne wyzwanie dla konkurencyjnosci UE i budzi obawy dotyczace
praw konsumentéw oraz zdrowia i bezpieczenstwa, zwlaszcza ze
niektore kategorie produktéw budza pilne obawy co do ich wptywu
na wrazliwe grupy konsumentow;

0. majac na uwadze, ze chociaz celem nowych ram prawnych jest
zharmonizowane egzekwowanie przepisow, wdrazanie i nadzér nad
jednostkami oceniajacymi zgodnos¢ roznia sie w poszczegolnych
panstwach cztonkowskich UE; majac na uwadze, ze niektére panstwa
moga z wieksza starannoscia przeprowadzac kontrole i egzekwowac
zgodnos¢, podczas gdy inne moga borykacé sie z opéznieniami lub nie
mie¢ ustalonych priorytetéw; majac na uwadze, ze to niespgjne
egzekwowanie przepiséw moze prowadzi¢ do réznic w poziomach
bezpieczenstwa produktéw i zaktdcac rynek wewnetrzny;

P. majac na uwadze, ze nowe ramy prawne muszg zapewniac
harmonizacje, solidnos$¢ i adekwatnos¢ procedur oceny zgodnosci w
odniesieniu do rosnacej ztozonosci produktéw cyfrowych i wzajemnie
skomunikowanych, w tym w zakresie ryzyka w cyberprzestrzeni i
zmieniajacych sie cech technologicznych, a jednoczesnie musza
zapewniac priorytetowe traktowanie bezpieczenstwa i praw
konsumentow;

Q. majac na uwadze, ze ramy te powinny obejmowac jasne wytyczne w
celu zapewnienia spdjnego stosowania we wszystkich panstwach
cztonkowskich, utrzymania wysokich norm bezpieczenstwa
produktéw oraz promowania sprawiedliwosci i przejrzystosci na
rynku wewnetrznym;

R. majac na uwadze, ze nalezy wzmocni¢ role jednostek notyfikowanych
W procesie oceny zgodnosci przez zwiekszenie przejrzystosci,
niezaleznosci i kompetencji w ramach systemu akredytacji,
ulatwienie uznawania produktéw we wszystkich panstwach
czlonkowskich UE oraz dopilnowanie, aby mogty one skutecznie
reagowac¢ na wyzwania zwiazane z cyfryzacja i gospodarka o obiegu
zamknietym, a jednoczesnie chronic interesy tak przedsiebiorstw -
zwlaszcza MSP - jak konsumentéw;

S. majac na uwadze, ze kilka panstw cztonkowskich wprowadzito juz
obnizki podatku VAT na produkty ponownie wykorzystane,
odnowione, naprawione i uzywane, w tym produkty sprzedawane
przez organizacje charytatywne i platformy gospodarki spotecznej, w
celu promowania zasad gospodarki o obiegu zamknietym i
pobudzenia lokalnej gospodarki;

Role i obowigzki podmiotow gospodarczych



podkresla zapotrzebowanie na dostosowany do przyszltych wyzwan
model, ktéry zaklada utrzymanie fundamentalnych zasad nowych
ram prawnych, a jednoczesnie uwzglednia pojawiajace sie
priorytety polityczne i wnioski z oceny z 2022 r., w szczegdlnosci
zréwnowazony rozwoj, cyfryzacje i wzmocniony nadzoér rynku;
podkresla, ze rewizja ta powinna przyniesc¢ korzysci konsumentom i
przedsiebiorstwom;

podkresla zapotrzebowanie na nowe ramy prawne, ktére beda
zgodne z ogélnymi celami zwiekszenia pewnosci prawa i
przejrzystosci zaréwno dla konsumentow, jak i przedsiebiorstw, a
takze na wzmocnienie konkurencyjnosci UE i egzekwowanie
przepiséw dzieki usprawnionym procedurom zgodnosci bez
obnizania standardéw bezpieczenstwa lub jakosci; podkresla, ze
nalezy dazy¢ do uproszczenia w celu zmniejszenia zbednych
obciazen administracyjnych bez naruszania uzgodnionych celow
politycznych lub ostabiania ochrony konsumentow;

wzywa do wprowadzenia zmian w celu zapewnienia spojnosci
przepisow UE dotyczacych produktéw, w tym z rozporzadzeniem
GPSR, dyrektywa PLD, rozporzadzeniem w sprawie ekoprojektu dla
zréwnowazonych produktéw (ESPR), aktem w sprawie sztucznej
inteligencjil® oraz aktem o ustugach cyfrowych, a takze w celu
zapewnienia swobodnego przepltywu bezpiecznych i zgodnych z
przepisami produktow na rynku wewnetrznym; wzywa Komisje do
przegladu i, w stosownych przypadkach, aktualizacji rél i
obowigzkéw podmiotéw gospodarczych oraz zwigzanych z nimi
zobowiazan wynikajacych z decyzji nr 768/2008/WE, aby zwiekszy¢
pewnos¢ prawa, wzmocni¢ ochrone konsumentéw i zapewnic
podmiotom gospodarczym z UE mozliwos¢ dziatania na réwnych
zasadach na rynku wewnetrznym oraz w stosunku do
przedsiebiorstw spoza UE;

podkresla, ze osoba odpowiedzialna w UE, dziatajaca w imieniu
podmiotéw gospodarczych spoza UE w zakresie zgodnosci
produktéw, czesto nie ma mozliwosci zapewnienia konsumentom
odszkodowania lub rekompensaty, szczegdlnie gdy dziata w
charakterze upowaznionego przedstawiciela; dostrzega ponadto
brak zharmonizowanych wymogow gwarantujacych, ze podmioty te
beda mogly wypeliaé swoje obowiazki; wzywa Komisje, aby
przyspieszyta dogtebna ocene skutecznosci przepiséw dotyczacych
»,0s0by odpowiedzialnej za produkty wprowadzane do obrotu w
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689 z
dnia 13 czerwca 2024 r. w sprawie ustanowienia zharmonizowanych
przepisow dotyczacych sztucznej inteligencji oraz zmiany
rozporzadzen (WE) nr 300/2008, (UE) nr 167/2013, (UE) nr
168/2013, (UE) 2018/858, (UE) 2018/1139 i (UE) 2019/2144 oraz
dyrektyw 2014/90/UE, (UE) 2016/797 i (UE) 2020/1828 (akt w
spraw1e sztucznej 1nte11genCJ1) (Dz.U. L, 2024/1689, 12.7.2024, ELI:

li/r 24/1 ).
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Unii”, a takze wykorzystata wyniki sprawozdania okresowego
dotyczacego art. 4 rozporzadzenia w sprawie nadzoru rynku;
apeluje do Komisji, aby rozwazyla wprowadzenie obowiazkowego
wymogu wskazywania przez przedsiebiorcéw spoza UE osoby
odpowiedzialnej w UE, ponoszacej zwiekszong odpowiedzialnos¢
prawna i finansowa, w celu zapewnienia, aby konsumenci nie
pozostali bez mozliwosci dochodzenia swoich praw, przy
jednoczesnym zagwarantowaniu rownych warunkéw dzialania
miedzy przedsiebiorstwami unijnymi a przedsiebiorstwami spoza
UE; ponadto wzywa Komisje do ustanowienia wymogow
operacyjnych dla oséb odpowiedzialnych, ktéore moga obejmowac
aspekty zwiagzane z ich wyptacalnoscia ekonomiczna lub zdolnoscia
do skutecznego wykonywania ich odnosnych zadan;

podkresla, ze nowe ramy prawne musza ewoluowac, aby wspierac
integracje wymogéw gospodarki o obiegu zamknietym i cyfryzacji,
jak podkreslono w ocenie adekwatnosci i ocenie nowych ram
prawnych; zauwaza, ze obejmuje to zapewnienie, aby oceny
zgodnosci skutecznie odpowiadaly na wyzwania zwigzane z szybko
rozwijajacymi sie technologiami, takimi jak aktualizacje
oprogramowania i sprzetu, tacznosé¢ produktow i sztuczna
inteligencja, ktore moga zmieni¢ istotne cechy produktéw po ich
wprowadzeniu do obrotu, a jednoczesnie aby wspieraty
konkurencyjnosc¢ i uproszczone procedury zgodnosci;

wzywa Komisje do zapewnienia wlasciwego stosowania nowych ram
prawnych, ktére musi by¢ zgodne z obowiazujacym
prawodawstwem Unii, w tym z przepisami zwiekszajacymi ochrone
konsumentow w odniesieniu do wykorzystania sztucznej inteligencji
i zautomatyzowanego podejmowania decyzji; przypomina w tym
kontekscie o istniejacych przepisach ogélnego rozporzadzenia o
ochronie danych!? i aktu o sztucznej inteligencji, zgodnie z ktérymi
konsumenci musza by¢ wyraznie informowani o podejmowaniu
decyzji z wykorzystaniem sztucznej inteligencji lub
zautomatyzowanego przetwarzania, w szczegolnosci gdy dotyczy to
danych osobowych, oraz ze konsumenci powinni mie¢ mozliwosé
ubiegania sie o interwencje cztowieka w takich przypadkach;

podkresla znaczenie skutecznego i spdjnego wdrazania MSR jako
podstawy nowych ram prawnych; podkresla zasadnicza role
krajowych organéw nadzoru rynku w zapewnianiu bezpieczenstwa i
zgodnosci produktéw wprowadzanych do obrotu w UE, w tym
produktow sprzedawanych przez internet; wzywa do wzmocnienia
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w
zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogolne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.U. L 119
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ich zdolnosci operacyjnych i koordynacji, zaréwno na szczeblu
krajowym, jak i unijnym, w szczegolnosci poprzez lepsze
planowanie oparte na analizie ryzyka i wspélne dziatania, oraz
wzywa Komisje do oceny potrzeby utworzenia unijnego organu
nadzoru rynku; podkresla potrzebe zapewnienia organom nadzoru
rynku odpowiednich zasobdéw, lepszej wspotpracy, usprawnionej
wymiany informacji oraz wykorzystania narzedzi cyfrowych;
zacheca Komisje i panstwa cztonkowskie do dalszego wspierania
mechanizmoéw wspoéipracy, takich jak Unijna Sie¢ ds. Zgodnosci
Produktow, oraz do zapewnienia spdjnych praktyk egzekwowania
przepisow w roznych sektorach i ponad granicami, aby
zagwarantowac sprawne funkcjonowanie systemu nadzoru rynku,
ktéry ma kluczowe znaczenie dla ochrony konsumentéw, uczciwej
konkurenciji i zaufania do jednolitego rynku;

zauwaza, ze ocena MSR nie jest jeszcze czescia rewizji nowych ram
prawnych, ale powinna zosta¢ zakonczona do grudnia 2026 r. wraz
z wnioskiem dotyczacym rewizji; podkresla, ze MSR odgrywa
kluczowa role w zwiekszaniu skutecznosci nadzoru rynku w catej
UE; sugeruje utrzymanie wykorzystania ocen ryzyka
przewidzianych w MSR w celu identyfikacji produktow wysokiego
ryzyka i monitorowania historii zgodnosci podmiotéw
gospodarczych, w szczegdlnosci tych majacych siedzibe w
panstwach trzecich; zwraca sie do Komisji o ocene wykonalnosci
opartego na analizie ryzyka systemu powiadamiania o zagrozeniach
dla podmiotéw, ktére w przeszitosci wykazywaty stabe wyniki w
zakresie zgodnosci, ktéry mégitby umozliwi¢ wzmocnienie
monitorowania nadzoru rynku; sugeruje wprowadzenie bardziej
proaktywnego i opartego na technologiach cyfrowych mechanizmu
nadzoru, powierzonego organom krajowym wyznaczonym przez
panstwa cztonkowskie, w celu zapewnienia skuteczniejszego i
spojniejszego nadzoru; podkresla w tym kontekscie znaczenie
aktualizacji MSR w celu usprawnienia i standaryzacji dziatan
organow nadzoru rynku i wymiany informacji w UE; zaleca
opracowanie kluczowych wskaznikéw efektywnosci, aby
systematycznie i obiektywnie ocenia¢ zgodnosc;

Cyfrowy paszport produktu

9.

podkresla korzysci ptynace z horyzontalnego i interoperacyjnego
cyfrowego paszportu produktu jako narzedzia, ktére moze zapewnic
dostep do ujednoliconych informacji dotyczacych charakterystyki
produktu, zgodnosci produktu, lancuchéw dostaw, efektywnosci
energetycznej, szczegotowych miernikéw wynikow zwiazanych ze
zrownowazonym rozwojem oraz podstawowych danych na temat
sktadu produktu, jego trwatosci, mozliwosci naprawy, mozliwosci
ponownego wykorzystania, recyklingu, kosztow konserwacji oraz
ceny i dostepnosci czesci zapasowych; zwraca uwage, ze konkretne
informacje, ktore maja zosta¢ uwzglednione w cyfrowym paszporcie
produktu, musza uwzglednia¢ kategorie produktu o réznych
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11.

12.

13.

14.

prawach dostepu w zaleznosci od zaangazowanych podmiotéw;
uwaza, ze cyfrowy paszport produktu powinien stac sie punktem
odniesienia dla konsumentéw, organdw i przedsiebiorstw w catym
tancuchu wartosci;

uwaza, ze cyfrowy paszport produktu powinien zastapic istniejace
deklaracje zgodnosci w celu uproszczenia wymogéw dotyczacych
zgodnosci; z zadowoleniem przyjmuje w tym kontekscie przyszie
rozporzadzenie w sprawie bezpieczenstwa zabawek, ktore pozwoli
podmiotom gospodarczym korzystanie w peini z cyfrowego
paszportu produktu zamiast sporzadzania deklaracji zgodnosci;

podkresla wartos¢ cyfrowego paszportu produktu polegajaca na
umozliwianiu konsumentom dokonywania swiadomych wyboréw, a
tym samym na budowaniu zaufania konsumentow i utatwianiu
przeptywu produktow w obiegu zamknietym; zwraca uwage na jego
potencjat w zakresie wspierania zrownowazonej konsumpcji,
zgodnie z unijnymi celami dotyczacymi klimatu i ochrony
srodowiska, oraz przyczyniania sie do angazowania konsumentéw w
zrownowazona gospodarke na jednolitym rynku;

podkresla, ze horyzontalny cyfrowy paszport produktu w istotny
sposéb poprawialby dziatanie organéw nadzoru rynku i organow
celnych, poniewaz umozliwiatby skuteczne kontrole przesiewowe
informacji na temat podstawowej zgodnosci produktéw na potrzeby
kontroli zgodnosci; podkresla, ze organy nadzoru rynku powinny
zadbac o to, by podmioty gospodarcze zawsze dostarczaty
wymagane dane i aby byly one stale dostepne dla konsumentow,
organow publicznych, podmiotéw zajmujacych sie odnawianiem i
naprawa, zgodnie z terminami, prawami dostepu i innymi
odnos$nymi przepisami okreslonymi w odpowiednim prawodawstwie;
podkresla, ze Komisja powinna zapewni¢ dostosowana pomoc, jasne
wytyczne, uproszczone procedury i narzedzia budowania potencjatu
dla odpowiednich podmiotéw gospodarczych, zwtaszcza MSP, aby
ulatwi¢ wdrazanie cyfrowego paszportu produktu;

wzywa Komisje do opracowania ambitnej strategii zapewniajacej
interoperacyjnosc¢ miedzy cyfrowym paszportem produktu a
istniejacymi bazami danych, w tym Safety Gate UE, systemem
informacyjnym i komunikacyjnym do celéw nadzoru rynku, Certex
oraz przysztym centrum danych celnych UE, a takze z
mechanizmami opracowanymi na mocy rozporzadzenia w sprawie
ochrony konsumentéw; uwaza, ze dane zawarte w cyfrowym
paszporcie produktu powinny nadawac sie do odczytu
maszynowego i by¢ tatwe do przekazywania miedzy tymi
systemami, aby zapewni¢, ze produkty uznane za niebezpieczne lub
niezgodne z wymogami przez jeden organ nadzoru rynku lub organ
celny beda automatycznie sygnalizowane wszystkim;

apeluje do Komisji, by zbadata wykonalnos$é stopniowego wlaczania
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cyfrowego paszportu produktu do nowych ram prawnych jako
wymogu horyzontalnego dla wszystkich odnosnych produktow
udostepnianych na rynku UE; zauwaza jednak, ze cyfrowy paszport
produktu jest nadal w poczatkowej fazie rozwoju i wymaga
stopniowego podejscia, aby zapewnié¢ podmiotom gospodarczym
mozliwos¢ dostosowania sie do obowiazujacych wymogéw, z mysla
o pelnym wdrozeniu;

uznaje, ze rozne przedsiebiorstwa aktywnie opracowuja rozwigzania
w zakresie cyfrowego paszportu produktu dostosowane do towaréw
uzywanych oraz ze narzedzia technologiczne stuzace do
monitorowania cyklu zycia takich produktéw sa juz dostepne;
wzywa Komisje do oceny takich inicjatyw i rozwazenia, czy
stopniowe wprowadzanie cyfrowego paszportu produktu w
odniesieniu do produktow uzywanych, po pelnym wdrozeniu go w
odniesieniu do produktéw nowych, mogtoby przyczynic¢ sie do
promowania modeli biznesowych opartych na obiegu zamknietym,
budowania zaufania konsumentéw, wspierania celow
srodowiskowych, przy jednoczesnym zachowaniu norm
bezpieczenstwa, umozliwiajac zaréwno organom nadzoru rynku, jak
i konsumentom ocene legalnosci, jakosci i wydajnosci produktow
uzywanych; podkresla jednak szczegdlne implikacje zwigzane z
produktami uzywanymi, w przypadku ktérych zdolnos$¢ sprzedawcy,
czesto bedacego konsumentem, do prawidtowej aktualizacji
cyfrowego paszportu produktu moze by¢ ograniczona; zauwaza w
zwiazku z tym, ze dla podmiotéw takich jak podmioty zajmujace sie
odnawianiem, regeneracja i importem towarow uzywanych
uzyskanie oryginalnych informacji moze okazac sie trudne; wzywa
Komisje do uwzglednienia cyfrowego paszportu produktu i
zwiazanych z nim wymogow w kontekscie produktow o zamknietym
cyklu zycia oraz do oceny, w jaki sposob moga one najlepiej
promowac gospodarke o obiegu zamknietym;

uwaza, ze cyfrowy paszport produktu powinien by¢ wdrazany w taki
sposéb, by wspiera¢ podmioty gospodarcze dzieki uproszczeniu ich
obowigzkéw w zakresie zgodnosci, umozliwieniu przekazywania
wiekszej ilosci obowiazkowych informacji w formie cyfrowej,
ograniczeniu wymogow przekazywania informacji w formie
papierowej oraz oferowaniu jednego narzedzia w odniesieniu do
wszystkich wymogéw dotyczacych zgodnosci produktéw i wymogow
informacyjnych; podkresla jednak, ze informacje majace kluczowe
znaczenie dla zapewnienia bezpieczenstwa konsumentéw powinny
by¢ dostarczane réwniez w formie papierowej uzytkownikom, ktorzy
moga nie posiada¢ niezbednych umiejetnosci cyfrowych lub
srodkéw technicznych umozliwiajacych dostep do takich informac;ji;

uznaje, ze oznakowanie CE okazalo sie korzystne, poniewaz
umozliwia producentom wykazanie zgodnosci produktu, ktéra moga
nastepnie oceni¢ organy nadzoru rynku; uznaje potrzebe
zwiekszenia swiadomosci na temat oznakowania CE oraz ryzyka
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zwigzanego z wprowadzaniem konsumentéw w biad przez
nieprawdziwe oznaczenia dotyczace bezpieczenstwa lub jakosci;
zwraca uwage, ze aby unikna¢ nieporozumien i usprawnic¢ przeplyw
informacji za posrednictwem cyfrowego paszportu produktu,
Komisja powinna oceni¢ wykonalnosé stosowania oznakowania CE
w spos6b odpowiedni dla réznych kategorii produktéw oraz
rozwazy¢, czy oznakowanie CE powinno by¢ umieszczone w formie
fizycznej na produkcie, czy raczej wyrazone wylacznie za
posrednictwem cyfrowego paszportu produktu;

wzywa Komisje, aby rozwazyta uproszczenie odpowiednich
informacji dotyczacych oznakowania CE za posrednictwem
cyfrowego paszportu produktu w celu zwiekszenia przejrzystosci i
zapewnienia kompleksowych informacji o produktach; uwaza, ze
Komisja powinna zintensyfikowa¢ wysilki na rzecz zapewnienia, aby
nosniki danych cyfrowego paszportu produktu (takie jak kody QR,
kody kreskowe lub RFID) zawieraly odpowiednie i proporcjonalne
techniczne srodki bezpieczenstwa majace na celu znaczne
ograniczenie ryzyka fatszerstw charakterystycznego dla kazdej
kategorii produktow, w celu zapewnienia autentycznosci i
integralnosci danych, zapobiegania nieuprawnionemu powielaniu
oraz wzmocnienia mechanizmoéw nadzoru rynku, co przyczynitoby
sie do wiekszej zrdwnowazonosci i lepszej ochrony konsumentéw;

wzywa Komisje, by ocenila mozliwos¢ zastosowania
zharmonizowanych metodologii w ramach cyfrowego paszportu
produktu do pomiaréw srodowiskowych, trwatosci i wydajnosci, w
celu wsparcia ewentualnego ustanowienia ogélnounijnych
wskaznikow zrownowazonego rozwoju dostosowanych do
charakterystyki kazdego produktu, uwzgledniajacych odpowiednie
parametry, takie jak identyfikowalnos¢, mozliwos¢ recyklingu i
wydajnosé¢ pod wzgledem obiegu zamknietego; podkresla, ze
wskaznik ten powinien by¢ bezposrednio i tatwo dostepny za
posrednictwem cyfrowego paszportu produktu poprzez nosnik
danych, taki jak kod QR, umieszczony na produkcie, umozliwiajacy
konsumentom dostep do jasnych, uporzadkowanych,
znormalizowanych i weryfikowalnych informacji o produkcie, tak
aby zwiekszy¢ zaufanie i Swiadomos$¢é konsumentéw; uwaza, ze
skorzystalyby na tym réwniez przedsiebiorstwa unijne, poniewaz
stosowanie zharmonizowanych metodologii utatwitoby im
opracowywanie wtasnych wskaznikdéw zréwnowazonego rozwoju i
zmniejszyloby koszty zwiazane z zapewnieniem zgodnosci z
przepisami, a wieksza przejrzystos¢ umozliwitaby im konkurowanie
pod wzgledem jakosci i zréwnowazonego charakteru, a nie ceny lub
wielkosci produkcji;

podkresla potencjat zintegrowania cyfrowego paszportu produktu z
zasadami hierarchii postepowania z odpadami w sposob, ktéry
mogtby by¢ wspierany odpowiednimi wskaznikami, aby nadaé
priorytet ponownemu uzyciu przed recyklingiem; podkresla



potrzebe zadbania o to, by producenci przechowywali kluczowe
informacje o produktach przez dtuzszy czas;

Zrownowazone modele biznesowe i struktura konsumpcji

21.

22.

23.

24.

popiera dostosowanie nowych ram prawnych do szerszych inicjatyw
UE promujacych zréwnowazony rozwdj, mozliwos¢ naprawy i
projektowanie produktow o przedtuzonej zywotnosci, takich jak
ekoprojektowanie, prawo do naprawy, wzmocnienie pozycji
konsumentow w procesie transformacji ekologicznej,
rozporzadzenie w sprawie normalizacji i dyrektywa ramowa w
sprawie odpadow?9, co zacheci konsumentéw do odejscia od
niezrownowazonych struktur konsumpcji, przy jednoczesnym
zapewnieniu, ze zmiana nowych ram prawnych bedzie sprzyjaé
cyfryzacji i uproszczeniu procedur oraz zwiekszy konkurencyjnosc
unijnych przedsiebiorstw;

wzywa Komisje, by ocenila mozliwos¢ wlaczenia systemow
rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta do nowych ram
prawnych w celu przyjecia zharmonizowanych ram, ktére mogtyby
obejmowac takie srodki, jak zachety finansowe i bony na naprawe;
uwaza, ze Komisja powinna ocenic¢, czy jasne definicje i podziat
obowiazkéw w ramach nowych ram prawnych moga zapobiegac¢
nakladaniu sie kompetencji i zapewnié, ze przepisy dotyczace
rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta wzmacniajg, a nie
powielaja przepisy sektorowe i dotyczace odpadéw, sprzyjaja
konkurencyjnosci poprzez usprawnienie wymogow dotyczacych
zgodnosci, w szczegdlnosci w odniesieniu do towarow
produkowanych lokalnie, ktére maja mniejszy wplyw na srodowisko,
zwiekszaja przejrzystosc i zapewniaja uczciwa konkurencje na
rynku wewnetrznym;

zdecydowanie uwaza, ze trwalo$¢ ma kluczowe znaczenie dla
propagowania wysokiej jakosci, trwatych produktéw, a zgodnie z
ESPR nowe ramy prawne powinny dazy¢ do zapewnienia, aby
producenci udostepniali czesci zamienne i ustugi konserwacji przez
dhuzszy okres w zaleznosci od kategorii produktdéw, zapewniajac
funkcjonalnos¢ produktéw i ograniczajac przedwczesne pozbywanie
sie ich;

ponadto wzywa Komisje do ustanowienia w ramach nowych ram
prawnych zharmonizowanych przepisow dotyczacych recyklingu i
wlasciwego unieszkodliwiania produktéw po zakonczeniu ich cyklu
zycia, z uwzglednieniem wymogéw okreslonych w ESPR i
dyrektywie ramowej w sprawie odpaddw; sugeruje, ze mogtoby to
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19
listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz uchylajaca niektore
dyrektywy (Dz.U. L 312 z 22.11.2008, s. 3, ELI:
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25.

obejmowac przepisy dotyczace systeméw zwrotu i specjalnych
srodkow wsparcia, aby promowac¢ odnawianie i ponowne
wykorzystanie urzadzen cyfrowych i innych produktéw oraz
zrownowazone zarzadzanie nimi;

jest zaniepokojony wptywem, jaki na sSrodowisko, spoteczenstwo i
gospodarke wywiera szybka i ultraszybka moda, oraz jej
rzeczywistymi i potencjalnymi skutkami dla ochrony konsumentow;
podkresla, ze takie praktyki stanowia powazne wyzwanie dla
zgodnosci z unijnym prawodawstwem dotyczacym produktow i
moga réwniez budzi¢ watpliwosci dotyczace uczciwej konkurencji;
zauwaza z niepokojem, ze wiele produktow wprowadzanych do
obrotu nie spelnia unijnych wymagan dotyczacych chemikaliow i
bezpieczenstwa, a podmioty gospodarcze czesto ponosza
ograniczona odpowiedzialnos$é; wzywa Komisje do oceny
wykonalnosci opracowania jasnych i zharmonizowanych definicji
»Szybkiej mody” i ,ultraszybkiej mody” w celu uwzglednienia
szczegOlnych zagrozen zwigzanych z tymi modelami biznesowymi,
zapewnienia réwnych warunkéw dziatania wszystkim uczestnikom
rynku oraz zapobiegania fragmentacji regulacyjnej na rynku
wewnetrznym; ponownie wzywa Komisje do oceny przepiséw, ktore
zapewnilyby dostepnos$¢ w peini skutecznych narzedzi
pozwalajacych sprosta¢ wyzwaniom zwigzanym z
rozprzestrzenianiem sie ,ultraszybkich” produktéw niskiej jakosci,
w tym bardziej rygorystycznych procedur oceny zgodnosci i
ulepszonych narzedzi egzekwowania prawa, aby zapewnic¢
funkcjonowanie rynku wewnetrznego gwarantujacego najwyzszy
poziom ochrony konsumentow, a jednoczes$nie umozliwiajacego
rozwqj innowacyjnych produktéw i pomystow oraz zmniejszenie
zbednych obciazen administracyjnych dla odpowiedzialnych
przedsiebiorstw i produktow zgodnych z przepisami;

Sprzedawcy produktow uzywanych, podmioty zajmujagce sie
odnawianiem, podmioty zajmujagce sie naprawq i podmioty
powigzane w modelu biznesowym gospodarki o obiegu zamknietym

26.

podkresla w szczegolnosci potrzebe ustanowienia
zharmonizowanych definicji ,podmiotéw zajmujacych sie
regeneracja”, ,podmiotdw zajmujacych sie odnawianiem”,
»~podmiotéw zajmujacych sie naprawa” oraz, w stosownych
przypadkach, innych nowych podmiotéw spotecznych,
gospodarczych i podmiotéw gospodarki o obiegu zamknietym;
zauwaza, ze z uwagi na brak wspélnych definicji podmioty takie
moga zosta¢ btednie zaklasyfikowane jako producenci lub
importerzy, przez co moga by¢ uznawane za niestosujace sie do
obowigzkéw majacych zastosowanie do tych kategorii podmiotow,
co potencjalnie narazatoby je na sankcje; uwaza, ze takie definicje
powinny by¢ proporcjonalne oraz ze zapewnia one wieksza pewnosc¢
prawa i przejrzystos¢ w odniesieniu do praw i obowiazkow tych
podmiotéw gospodarczych; uwaza za konieczne zharmonizowanie
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tych definicji z definicjami odpowiednich dziatan zawartymi w
ESPR, o ile takowe istnieja, w celu zapewnienia jednolitego
stosowania wymogow w zakresie zrownowazonosci;

podkresla, ze przy ustalaniu wspolnych definicji nalezy uwzgledniac
szczegOlne obowiazki, ktére podmioty gospodarcze, w tym
zajmujace sie odnawianiem i naprawa oraz inne nowe podmioty
gospodarcze, sa w stanie - w racjonalnych granicach - wypetniac,
biorac pod uwage charakter i ograniczenia ich modeli biznesowych;
uwaza, ze wieksza jasnos$¢ prawna mogtaby pomdéc w rozwoju rynku
produktow uzywanych i przyczynic sie do powstania bardziej
zrownowazonego i odpornego modelu konsumpcji, przynoszac
szczegolne korzysci MSP i lokalnej dziatalnosci gospodarczej;
podkresla w tym kontekscie, jak wazne sa przepisy ustanowione w
ramach prawa do naprawy, ktére maja na celu utatwienie naprawy
produktow i zwiekszenie jej atrakcyjnosci dla konsumentow;

uznaje, jak wazne jest zwiekszenie zaufania konsumentéw do
produktow uzywanych, i apeluje o ustanowienie ogdélnounijnego
mechanizmu certyfikacji dla podmiotéw zajmujacych sie
odnawianiem i naprawg; uwaza, Ze taki mechanizm powinien
opierac sie na wspolnych metodach, ktére nalezy opracowac z
uwzglednieniem specyfiki lokalnej, aby utatwi¢ rozwaj
zrownowazonych i konkurencyjnych modeli biznesowych, ktore
jednoczesnie sprzyjaja tworzeniu wysokiej jakosci miejsc pracy w
UE;

zauwaza, ze NOwe ramy prawne nie zapewniaja niezaleznym
podmiotom zajmujacym sie odnawianiem dostepu do dokumentacji
lub deklaracji zgodnosci; podkresla, ze ten brak dostepu utrudnia
zgodne z prawem i bezpieczne odnawianie produktow, w
szczegolnosci w przypadku produktéw ztozonych, takich jak
elektronika i maszyny, gdy taki dostep jest konieczny do
zapewnienia zgodnosci; uwaza, ze cyfrowy paszport produktu
mogtby wyeliminowac te luke, umozliwiajac podmiotom zajmujacym
sie legalna naprawa i renowacja dostep do odpowiednich informacji
dotyczacych zgodnosci i bezpieczenstwa, niezbednych do zgodnego
z prawem przywrocenia produktéw do stanu zgodnego z
przepisami; uwaza, ze dostep ten powinien by¢ ograniczony do
tego, co jest niezbedne do zapewnienia bezpieczenstwa i
umozliwienia tym podmiotom prawidtowego wykonywania zadan,
przy uwzglednieniu ochrony szczegdlnie chronionych informacji
handlowych;

podkresla koniecznos$¢ opracowania jasnej i jednolitej definicji
Listotnej modyfikacji”, ktora mozna wykorzystac¢ jako podstawe
przepisow dotyczacych poszczegdlnych produktéow, pozwalajac na
odréznienie jej od rutynowej naprawy lub czynnosci
konserwacyjnych; uwaza, ze znormalizowana procedura oceny w
celu okreslenia istotnego charakteru modyfikacji zwiekszytaby
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pewnos¢ prawa i wspierataby podmioty gospodarcze zajmujace sie
sprzedaza produktéw uzywanych; uwaza, ze istnieje pilna potrzeba
opracowania wytycznych podlegajacych regularnemu przegladowi
w zakresie zwyklych procesow odnawiania i naprawy, w
szczegolnosci urzadzen elektronicznych, takich jak wymiana
ekranow, baterii lub kamer, w tym wskazanie kompatybilnych
komponentow, w celu ustanowienia domniemania zgodnosci z
obowigzujacymi przepisami, co sprzyjatoby rozwojowi modeli
biznesowych o obiegu zamknietym oraz wspierato dziatania
wlasciwych organéw i podmiotéw gospodarczych;

podkresla znaczacy potencjal gospodarczy handlu wtérnego -
obejmujacego podmioty zajmujace sie odnawianiem, naprawa i inne
nowe podmioty - jako realnej alternatywy dla niezréwnowazonych
modeli konsumpcji; zacheca Komisje i organy ochrony konsumentéw
do prowadzenia kampanii uswiadamiajacych na temat korzysci
ptynacych z alternatywnych rozwigzan polegajacych na ponownym
uzyciu i handlu wtérnym;

Normalizacja i ocena zgodnosci

32.
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uwaza, ze normy zharmonizowane stanowia kluczowy element
jednolitego rynku we wspieraniu celéw interesu publicznego
okreslonych w prawie UE; podkresla, ze Komisja jest
odpowiedzialna za wydawanie zlecen normalizacji w celu ochrony
interesow konsumentow, zdrowia, bezpieczenstwa, ochrony
srodowiska i bezpieczenstwa danych, a takze wspierania wiaczenia
spotecznego, konkurencyjnosci, innowacji, zmniejszenia zbednych
obciagzen administracyjnych i uproszczenia procedur zgodnosci;
zauwaza w zwigzku z tym, ze rola europejskich organizacji
normalizacyjnych jest reagowanie na takie wnioski w celu
uwzgledniania ogdélnego interesu publicznego zapisanego w aktach
prawnych UE oraz realizacji strategicznych priorytetow Unii, w tym
przejscia na gospodarke neutralna dla klimatu, wiekszej
zasobooszczednosci i rozwoju modeli gospodarczych o obiegu
zamknietym;

z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze w strateqii jednolitego rynku
uznano, iz przedsiebiorstwa nadal borykaja sie z wyzwaniami
wynikajacymi z braku lub opdznien w udostepnianiu aktualnych i
skutecznych zharmonizowanych norm, co prowadzi do wzrostu
kosztéw, niepewnosci prawa, zmniejszenia konkurencyjnosci,
ostabienia nadzoru rynku i wolniejszego wdrazania nowych
technologii; zauwaza, ze dotyczy to rowniez szybko rozwijajacych sie
sektoréw, takich jak sztuczna inteligencja; wyraza zaniepokojenie,
ze wobec braku odpowiednich obowiazujgcych norm w chwili
rozpoczecia stosowania nowego prawodawstwa producenci i
innowatorzy moga ponosi¢ niekorzystne konsekwencje, podobnie jak
konsumenci, poniewaz producenci moga samodzielnie certyfikowac
swoje produkty przy nieprawidtowej klasyfikacji ryzyka, podwazajac
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w ten sposob cele prawa unijnego i narazajac na szwank ochrone
uzytkownikow;

podkresla, ze opdzniona publikacja norm zharmonizowanych w
Dzienniku Urzedowym pozostaje istotnym problemem dla réznych
uczestnikow rynku i konsumentéw oraz ogranicza zdolnosé
organéw nadzoru rynku do egzekwowania przestrzegania
przepiséw; wzywa Komisje do ustanowienia maksymalnych
terminéw w odniesieniu do zlecen normalizacji oraz o usprawnienie
procesu normalizacji;

podkresla znaczenie normalizacji dla promowania swobodnego
przeptywu towardw i zmniejszania barier na rynku wewnetrznym, a
takze dla zwiekszania konkurencyjnosci europejskich
przedsiebiorstw poprzez utatwianie przestrzegania prawa Unii;
podkresla w tym kontekscie korzysci ptynace z dlugotrwatego
partnerstwa publiczno-prywatnego miedzy instytucjami
europejskimi a europejskimi organizacjami normalizacyjnymi, ktore
odegrato kluczowa role w opracowywaniu produktow
bezpieczniejszych i lepiej dostosowanych do celéw transformacji
cyfrowej oraz transformacji ekologicznej, przy jednoczesnym
zapewnieniu, ze normy sa oparte na zasadach rynkowych, a zatem
opracowywane w odpowiedzi na potrzeby rynku i innowacje, bez
narazania bezpieczenstwa konsumentow;

podkresla znaczenie normalizacji dla miedzynarodowej
konkurencyjnosci europejskich przedsiebiorstw; wzywa Komisje, by
zintensyfikowata starania na rzecz koordynacji wspdlnego
europejskiego podejscia do stanowisk na miedzynarodowych forach
normalizacyjnych w odniesieniu do wszystkich produktow
podlegajacych normom miedzynarodowym; uwaza, ze wspolne
europejskie podejscie moze mie¢ kluczowe znaczenie dla poprawy
europejskiej koordynacji i zaangazowania na szczeblu
miedzynarodowym w zakresie normalizacji z partnerami globalnymi
o podobnych pogladach; podkresla, ze nalezy utatwiac
przyjmowanie norm miedzynarodowych, jezeli sa one zgodne z
celami polityki UE i jej interesami strategicznymi, aby otworzy¢
dodatkowe rynki dla produktéw europejskich, uniknac
niepotrzebnego powielania, promowac spdjnos¢ w globalnym
otoczeniu regulacyjnym i utatwi¢ handel miedzynarodowy;

podkresla, ze zmiana nowych ram prawnych powinna przyczynic¢ sie
do zwiekszenia przejrzystosci, rozliczalnosci i skutecznosci procesu
normalizacji, zaré6wno na etapie opracowywania, jak i wdrazania, w
tym w zakresie przydzielania unijnych funduszy na europejskie
organizacje normalizacyjne; przypomina, ze zapewnienie
znacznego, dlugoterminowego i stabilnego wsparcia finansowego
organizacjom spoteczenstwa obywatelskiego i MSP ma zasadnicze
znaczenie dla utatwienia im rzeczywistego udziatu w procesie
normalizacji; uwaza, ze rewizja nowych ram prawnych powinna
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odbywac sie rownolegle z rewizja rozporzadzenia w sprawie
normalizacji;

podkresla, jak wazne jest utrzymanie zasady, zgodnie z ktéra
procedury oceny zgodnosci stuzg weryfikacji zgodnosci produktéw z
majacymi zastosowanie wymogami okreslonymi w prawodawstwie
harmonizacyjnym UE na mocy nowych ram prawnych; uwaza, ze
procedury te okazaly sie skuteczne w zapewnianiu bezpieczenstwa,
dziatania i niezawodnosci produktéw, przyczyniajac sie
jednoczesnie do harmonizacji przepisow dotyczacych rynku
wewnetrznego; podkresla jednak potrzebe oceny przegladu
funkcjonowania i jasnosci istniejacych modutéw oceny zgodnosci w
sSwietle utrzymujacej sie niepewnosci prawa, niespojnego
stosowania w roznych sektorach oraz pojawiajacych sie zagrozen
wynikajacych z rozwoju technologicznego, takich jak produkty
skomunikowane; uwaza, ze taki przeglad powinien odbywa¢ sie
zgodnie z zasada, Ze wymagana procedura oceny zgodnosci
powinna by¢ zalezna od poziomu ryzyka zwigzanego z produktem;
wzywa Komisje do dalszych dziatan ukierunkowanych na
rozwigzanie tych problemoéw, w tym przez lepszy nadzér rynku,
zaktualizowane normy i uproszczone procesy dla podmiotow
gospodarczych, w szczegélnosci MSP, co zapewni system
dostosowany do przyszlych wyzwan;

podkresla, ze jednostki notyfikowane musza dziata¢ w sposob
kompetentny, bezstronny i niezalezny; wyraza zaniepokojenie
znacznymi réznicami miedzy panstwami cztonkowskimi w zakresie
oceny ich kompetencji, co prowadzi do utrzymujacej sie
niepewnosci prawa i rozbieznych praktyk; ubolewa, ze w niektérych
przypadkach jednostki notyfikowane wydaja certyfikaty zgodnosci
bez odpowiedniej weryfikacji pelnej zgodnosci ze wszystkimi
odpowiednimi klauzulami majacych zastosowanie norm
zharmonizowanych, co moze powaznie ostabia¢ wiarygodnosé
systemu normalizacji i znacznie utrudnia¢ skuteczna prace organéw
nadzoru rynku; sugeruje, aby Komisja zbadata mozliwos¢
wprowadzenia obowiazkowej akredytacji jednostek notyfikowanych,
aby zapewnic¢ ich kompetencje, bezstronnosc¢ i niezaleznos¢ we
wszystkich panstwach cztonkowskich; uwaza za kluczowe zajecie
sie kwestia rozbieznosci praktyk, wzmocnienie pewnosci prawa oraz
zwiekszenie zaufania do systemu oceny zgodnosci;

o]

zobowigzuje swoja przewodniczaca do przekazania niniejszej
rezolucji Radzie i Komisji.



