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(Procédure législative spéciale - consultation)

Le Parlement européen,
- vu la proposition de la Commission au Conseil (COM(2023)0532),

- vu l'article 115 du traité sur le fonctionnement de 1’Union
européenne, conformément auquel il a été consulté par le Conseil
(C9-0341/2023),

- vu lI’évaluation budgétaire par la commission des budgets,

- vu les avis motivés soumis par le parlement suédois, le parlement
maltais et le parlement irlandais, dans le cadre du protocole n° 2 sur
I’application des principes de subsidiarité et de proportionnalité,
déclarant que le projet d’acte 1égislatif n’est pas conforme au
principe de subsidiarité,

- vu les articles 84 et 58 de son reglement intérieur,

- vu le rapport de la commission des affaires économiques et
monétaires (A10-0194/2025),

1. approuve la proposition de la Commission telle qu’amendée;

2. invite la Commission a modifier en conséquence sa proposition,
conformément a l’article 293, paragraphe 2, du traité sur le
fonctionnement de 1’Union européenne;

3. invite le Conseil, s’il entend s’écarter du texte approuvé par le
Parlement, a en informer celui-ci;



4. demande au Conseil de le consulter a nouveau, s’il entend modifier
de maniere substantielle la proposition de la Commission;

5. charge sa Présidente de transmettre la position du Parlement au
Conseil et a la Commission ainsi qu’aux parlements nationaux.

Amendement 1
Proposition de directive
Considérant 1

Texte proposé par la Commission

(1) Au sein de I’Union, il
n’existe actuellement aucune
approche commune pour calculer
la base d'imposition des
entreprises. Par conséquent, les
entreprises de 1’'Union sont
tenues de se conformer a un
systeme d’imposition des sociétés
différent dans chaque Etat
membre ou elles exercent leurs
activités.

Amendement 2

Proposition de directive
Considérant 2

Texte proposé par la Commission

(2) L’existence de 27 systemes
d’imposition des revenus des
sociétés différents dans 1'Union
rend la situation complexe en
matiere de respect des
obligations fiscales et engendre
une concurrence déloyale pour

Amendement

(1) Au sein de I’Union, il
n’existe actuellement aucune
approche commune pour calculer
la base d'imposition des
entreprises. Par conséquent, les
entreprises de 1’'Union sont
tenues de se conformer a un
systeme d’imposition des sociétés
différent dans chaque Etat
membre ou elles exercent leurs
activités. Ainsi en 2023, selon
le rapport annuel 2024 sur les
taxations, les taux légaux
d’imposition sur les sociétés
variaient entre les Etats
membres de 10 % a 31,5 % (et
entre 9 % a 29 % en prenant
en compte les régimes d’aide
fiscale mis en place par les
gouvernements).

Amendement

(2) L’existence de 27 systemes
d’imposition des revenus des
sociétés différents dans 1'Union
rend la situation complexe en
matiere de respect des
obligations fiscales, engendre une
concurrence déloyale pour les



les entreprises. Cette
complexité est devenue encore
plus manifeste avec la
mondialisation et la numérisation
de I’économie qui ont
considérablement modifié la
perception des frontieres
terrestres et les modeles
d’affaires. Les gouvernements ont
tenté de s’adapter a cette
nouvelle réalité mais une réponse
fragmentée entre les Etats
membres a entrainé de nouvelles
distorsions sur le marché
intérieur. De méme, les différents
cadres juridiques conduisent
inévitablement a des pratiques
divergentes au niveau des
administrations fiscales dans
I’ensemble des Etats membres.
Ces pratiques s’accompagnent
souvent de longues procédures
caractérisées par un manque de
prévisibilité et de cohérence ainsi
que de colits de conformité
élevés.

entreprises et peut ouvrir la
voie a des cas de double
imposition, d’évasion fiscale et
de double non-imposition.
Selon le rapport annuel 2024
sur la fiscalite, les pertes de
recettes dues au transfert des
bénéfices des entreprises
étaient estimées a 20 % de
I’'ensemble des recettes de
I'impot sur les sociétés
percues en 2022 dans I'Union,
ce qui représenterait environ
100 milliards d’euros en
valeur nominale. Ces
phénomenes sont devenus
encore plus manifestes avec la
mondialisation et la numérisation
de I’économie qui ont
considérablement modifié la
perception des frontieres
terrestres et les modeles
d’affaires. Les gouvernements ont
tenté de s’adapter a cette
nouvelle réalité mais une réponse
fragmentée entre les Etats
membres a entrainé de nouvelles
distorsions sur le marché
intérieur. De méme, les différents
cadres juridiques conduisent
inévitablement a des pratiques
divergentes au niveau des
administrations fiscales dans
I’ensemble des Etats membres.
Ces pratiques s’accompagnent
souvent de longues procédures
caractérisées par un manque de
prévisibilité et de cohérence ainsi
que de colts de conformité
élevés, ce qui peut avoir une
incidence sur les
investissements
transfrontieres. Cette
complexitée peut freiner
I'expansion des entreprises
sur le marche intérieur, avec
des répercussions négatives
sur I'innovation, la
compétitivité et I'emploi. Une



Amendement 3

Proposition de directive
Considérant 3

Texte proposé par la Commission

(3) Malgré leur conception
différente, les caractéristiques
fondamentales des systemes
d’imposition des revenus des
sociétés sont similaires puisque
ces derniers établissent des
regles visant le méme objectif, a
savoir parvenir a une base
d’imposition pour les entreprises.
A cet effet, il serait important
pour les entreprises exercant des
activités sur le marché intérieur
que les Etats membres mettent en
place un cadre juridique commun
afin d’harmoniser les
caractéristiques fondamentales
des systemes d’imposition des
revenus des sociétés en vue de
simplifier les regles fiscales et de
garantir une concurrence loyale.

approche commune est donc
nécessaire non seulement
pour garantir une fiscalité
équitable et efficace, mais
aussi pour renforcer l'intégrité
et la compétitivite des
entreprises actives sur le
marché intérieur.

Amendement

(3) Malgré leur conception
différente, les caractéristiques
fondamentales des systemes
d’imposition des revenus des
sociétés sont similaires puisque
ces derniers établissent des
regles visant le méme objectif, a
savoir parvenir a une base
d’imposition pour les entreprises.
Deés lors, pour soutenir le bon
fonctionnement du marché
intérieur, il convient que
I’'environnement fiscal des
entreprises dans I’'Union soit
concu sur la base du principe
selon lequel les entreprises
paient leur juste part d’impots
dans la ou les juridictions ou
elles réalisent leurs bénéfices.
Par conséquent, il serait
important pour les entreprises
exercant des activités sur le
marché intérieur que les Etats
membres mettent en place un
cadre juridique commun afin
d’harmoniser les caractéristiques
fondamentales des systemes
d’imposition des revenus des
sociétés en vue de simplifier les
regles fiscales, de réduire les
charges administratives, de
garantir une concurrence loyale,



Amendement 4
Proposition de directive
Considérant 3 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

de renforcer la sécurité
juridique pour les entreprises
opérant a I’échelle
transfrontiere et de lutter
contre I'évasion fiscale. Le
champ d’application de cette
harmonisation devrait étre
strictement limité aux criteres
et aux entites visés dans la
présente directive, tandis que
le taux d’imposition et les
politiques d’exécution restent
du ressort des Etats membres,
dans le cadre de la directive
(UE) 2022/2523 du Conseill bis,

1 bis pDjrective (UE) 2022/2523
du Conseil du 15 décembre
2022 visant a assurer un
niveau minimum d’imposition
mondial pour les groupes
d’entreprises multinationales
et les groupes nationaux de
grande envergure dans I’'Union
(JO L 328 du 22.12.2022, p. 1,
ELI:
http://data.europa.eu/eli/dir/20
22/2523/0j).

Amendement

(3 bis) L’harmonisation de
I'assiette de I'impot sur les
sociétés au moyen d’un
ensemble commun de regles
renforce la transparence, ce
qui contribue a instaurer un
environnement fiscal plus
equitable et plus sain dans
I’Union, qui repose notamment
sur I’entrée en vigueur de la
directive (UE) 2022/2523
visant a assurer un niveau



Amendement 5
Proposition de directive
Considérant 4 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

minimum d’imposition
mondial. Cette harmonisation
participe aussi au
renforcement de la
compétitivité globale de
I’Union ainsi qu’a la
consolidation de son
engagement en faveur des
normes approuvées au niveau
international.

Amendement

(4 bis) Afin de garantir la
sécurité juridique et d’éviter
des charges administratives
excessives pour les groupes
d’entreprises multinationales,
la présente directive devrait
avoir pour objectif la
cohérence avec les évolutions
fiscales internationales, en
particulier avec celles prévues
par le cadre inclusif de 'OCDE
et du G20, y compris avec le
pilier 1 et le pilier 2, tout en
tenant compte des positions
adoptées par les principaux
partenaires internationaux et
les Etats membres, y compris
les décisions de respecter les
engagements convenus ou de
s’en exempter. En tout état de
cause, I’'Union devrait
conserver une marge de
manceuvre suffisante pour
déterminer son propre
mécanisme de répartition, le
cas écheant, afin de réduire
les charges liées au respect
des regles et d’atténuer le
risque de double imposition ou
d’'imposition multiple.



Amendement 6
Proposition de directive
Considérant 4 ter (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 7

Proposition de directive
Considérant 5

Texte proposé par la Commission

(5) Ily alieu de rendre
I’environnement des entreprises
au sein du marché intérieur plus
attractif dans le but de stimuler la
croissance et les investissements
dans 1’Union. A cette fin, il
convient de donner la priorité a
I’adoption d’'un cadre commun de
regles pour I'imposition des
sociétés afin que les entreprises
puissent se conformer plus
facilement a ces regles
lorsqu’elles exercent des activités
de part et d’autre des frontieres
et aussi pour encourager celles
qui le souhaitent a se développer
davantage a l’étranger. Un
ensemble unique de regles pour
I'imposition des sociétés
applicables aux activités

Amendement

(4 ter) La Commission et
les Etats membres devraient
veiller a la cohérence et a
I’harmonisation de la présente
directive avec le modele de
regles OCDE/G20 et la
directive (UE) 2022/2523.
Dans la mesure du possible, la
Commission et les Etats
membres devraient interpréter
les notions figurant dans la
présente directive a la lumiere
des principes et des regles
énoncés dans la directive (UE)
2022/2523.

Amendement

(5) Ily alieu de rendre
I’environnement des entreprises
au sein du marché intérieur plus
attractif dans le but de stimuler la
croissance et les investissements
dans I’Union. A cette fin, il
convient de donner la priorité a
I’adoption d’'un cadre commun de
regles pour I'imposition des
sociétés afin que les entreprises
puissent se conformer plus
facilement a ces regles
lorsqu’elles exercent des activités
de part et d’autre des frontieres
et aussi pour encourager celles
qui le souhaitent a se développer
davantage a l’étranger et
promouvoir I’entrepreneuriat
dans le marché intérieur. Un
ensemble unique de regles pour



internationales devrait se traduire
par un renforcement de la
sécurité fiscale et une diminution
des différends fiscaux, puisqu’il
remeédierait aux distorsions et
réduirait le nombre de cas de
double imposition et de
surimposition. Par ailleurs, la
viabilité des recettes fiscales
étant essentielle pour les budgets
des Etats membres, notamment
afin d’investir dans les
infrastructures, la recherche et le
développement et de fournir des
services publics, il serait
primordial de garantir a 1’avenir
que la répartition des recettes
soit effectuée conformément a un
outil fondé sur des parametres
fiables qui ne peuvent pas étre
utilisés de maniere abusive.

Amendement 8

Proposition de directive
Considérant 7

Texte proposé par la Commission

(7) Le seuil serait déterminé
sur la base du chiffre d’affaires

I’'imposition des sociétés
applicables aux activités
internationales devrait se traduire
par un renforcement de la
sécurité fiscale et une diminution
des différends fiscaux, puisqu’il
remédierait aux distorsions et
réduirait le nombre de cas de
double imposition et de non-
imposition. Cela réduirait
également les possibilités
d’abuser de certaines
dispositions fiscales
nationales spécifiques dans un
contexte paneuropéen. Par
ailleurs, la viabilité des recettes
fiscales étant essentielle pour les
budgets des Etats membres,
notamment afin d’investir dans
les infrastructures, la recherche
et le développement, la sécurité
et la defense, et les transitions
eécologique et sociale, et afin
de fournir des services publics,
en particulier aux ménages les
plus vulnérables, il est
essentiel de concevoir des
regles de détermination des
bénéfices dans I’'Union qui
n’entraineront pas de baisse
des recettes pour les Etats
membres. En outre, il serait
primordial de garantir a I’avenir
que la répartition des recettes
soit effectuée conformément a un
outil fondé sur des parametres
fiables qui ne peuvent pas étre
utilisés de maniere abusive.

Amendement

(7) Le seuil serait déterminé
sur la base du chiffre d’affaires



cumulé du groupe a I’échelle
mondiale, mais la portée des
dispositions devrait étre limitée
aux membres du groupe exercant
des activités sur le marché
intérieur, étant donné que le droit
de I'Union ne s’applique qu’au
sein de I'Union et n’est pas
contraignant pour les pays tiers.
Seul le sous-ensemble situé dans
I’Union du groupe concerné
devrait donc étre pris en compte.
Celui-ci engloberait les sociétés
qui sont résidentes fiscales dans
un Etat membre et leurs
établissements stables exercant
des activités dans un Etat
membre ainsi que les
établissements stables situés
dans I'Union de sociétés de pays
tiers du méme groupe. Etant
donné que la notion
d’établissement stable est
traitée dans les conventions
fiscales bilatérales et le droit
national et bien que la
définition comporte certains
principes communs, un certain
degré de divergence subsiste a
I’échelle mondiale. Par
conséquent, une approche
pragmatique consisterait a
s’appuyer sur les conventions
existantes en matiere de
double imposition et sur les
regles nationales des Etats
membres, au lieu de tenter de
parvenir a une harmonisation
complete au moyen du droit
dérive de I’Union.

cumulé du groupe a 1’échelle
mondiale, mais la portée des
dispositions devrait étre limitée
aux membres du groupe exercant
des activités sur le marché
intérieur, étant donné que le droit
de I'Union ne s’applique qu’au
sein de I'Union et n’est pas
contraignant pour les pays tiers.
Seul le sous-ensemble situé dans
I’'Union du groupe concerné
devrait donc étre pris en compte.
Celui-ci engloberait les sociétés
qui sont résidentes fiscales dans
un Etat membre et leurs
établissements stables, y
compris les sociétés ayant une
présence éeconomique
significative, qui exercent des
activités dans un Etat membre
ainsi que les établissements
stables situés dans 1'Union de
sociétés de pays tiers du méme
groupe.



Amendement 9

Proposition de directive
Considérant 7 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 10

Proposition de directive
Considérant 8 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

(7 bis) L’Union devrait
prendre l'initiative des
discussions internationales
visant a adapter la fiscalite
internationale des entreprises
aux défis a venir, et y
participer activement,
notamment en encourageant
une harmonisation des regles
et une répartition de la base
d'imposition pour les grandes

multinationales.
Amendement
(8 bis) La présente

directive devrait établir des
regles étendant la notion
d’établissement stable de
facon a englober le cas d’une
preésence économique
significative par
I'intermédiaire de laquelle une
entreprise exerce tout ou
partie de son activité.
L’objectif sous-jacent est
d’améliorer la résilience du
marché intérieur dans son
ensemble afin de relever les
défis poseés par la fiscalité de
I’'économie numeérique.
L’importance accrue des
services, amplifiée par la
numérisation de I’économie, a
récemment donné lieu a des
propositions, reprises dans le
pilier 1 de la proposition



Amendement 11

Proposition de directive
Considérant 8 ter (nouveau)

Texte proposé par la Commission

OCDE/G20, visant a définir
une «présence économique
significative» comme un lien
imposable reposant sur un
seuil purement quantitatif de
ventes dans un pays donne,
afin d’englober tous les
secteurs et par souci de
simplicité. Cet objectif ne peut
pas étre atteint de maniére
suffisante par I’action
individuelle des Etats
membres, car les entreprises
numériques sont en mesure
d’opérer par-dela les
frontieres sans présence
physique dans une juridiction.
Il est par conséquent
nécessaire de fixer des regles
pour veiller a ce que ces
entreprises paient leurs
impots dans les juridictions ou
elles réalisent leurs bénéfices
grace a la fourniture de
services ou a la vente de
produits (ci-apres dénommeées
«ventes»).

Amendement

(8 ter) Afin de garantir une
définition solide du lien
imposable d’une entreprise
dans un Etat membre, qu’il
s’agisse ou non d’une
entreprise numerique, il est
nécessaire que cette définition
repose sur les revenus tirées de
toutes les ventes, y compris
ceux provenant des services
numeériques fournis. La
définition figurant dans la
présente directive est



Amendement 12

Proposition de directive
Considérant 9

Texte proposé par la Commission

(9) L’objectif de simplification
des regles actuelles vient
renforcer l'initiative envisagée.
Les regles relatives au calcul de
la base d’'imposition devraient des
lors étre établies en appliquant
une série limitée d’ajustements
fiscaux aux états financiers de
chaque membre du groupe. Ces
ajustements limités

identique a la définition
retenue dans la proposition
relative au pilier 1 du cadre
OCDE/G20, afin d’assurer la
cohérence entre la présente
directive et ce cadre
international. L’Union devrait
montrer I'exemple dans le
débat sur la reforme fiscale au
niveau international, afin
d’apporter de la sécurité aux
contribuables. En outre, dans
un souci de cohérence, la
Commission peut formuler des
recommandations visant a
soutenir les adaptations des
conventions en matiéere de
double imposition entre des
Etats membres et des
juridictions hors Union, de
maniere a garantir que la
notion d’établissement stable,
englobant une présence
economique significative, et
les regles d’imputation des
bénéfices y afférentes soient
appliquées d’une maniere
compatible avec les normes
convenues au niveau
international.

Amendement

(9) L’objectif de simplification
des regles actuelles vient
renforcer l'initiative envisagée en
améliorant I’ efficacité et la
compeétitivité du marché
unique. Les regles relatives au
calcul de la base d’imposition
devraient dés lors étre établies en
appliquant une série limitée
d’ajustements fiscaux aux états



correspondraient a des
ajustements communs
nécessaires pour convertir les
états financiers en base
d’imposition. Compte tenu de la
nécessité de s’aligner sur la
directive (UE) 2022/2523, il
convient que les ajustements
s’inscrivent dans ce cadre, ce qui
devrait également faciliter la mise
en ceuvre pour les Etats membres
et les entreprises qui auraient
déja une certaine connaissance
des principes généraux.

Amendement 13
Proposition de directive
Considérant 10

Texte proposé par la Commission

(10) Etant donné que, dans un
souci de simplification, les états
financiers seront utilisés comme
point de départ pour calculer la
base d’imposition de chaque
membre du groupe, il est
nécessaire d’élaborer des regles
fiscales de sorte que celles-ci
restent aussi proches que
possible de la comptabilité
financiere. Lorsque cela est
possible, le traitement comptable

financiers de chaque membre du
groupe. Ces ajustements limités
correspondraient a des
ajustements communs
nécessaires pour convertir les
états financiers en base
d’imposition. Compte tenu de la
nécessité de s’aligner sur la
directive (UE) 2022/2523, il
convient que les ajustements
s’inscrivent dans ce cadre, ce qui
devrait également faciliter la mise
en ceuvre pour les Etats membres
et les entreprises qui auraient
déja une certaine connaissance
des principes généraux. Dans ce
cadre, il y a lieu de tenir
compte du paiement de
I'impot complémentaire di
conformeément a la

directive (UE) 2022/2523 ou
en application d’un impot
national complémentaire
qualifié vise dans ladite
directive, ou de toute autre
imposition minimale reconnue
dans une instance
internationale telle que
I'OCDE.

Amendement

(10) Etant donné que, dans un
souci de simplification, les états
financiers seront utilisés comme
point de départ pour calculer la
base d’imposition de chaque
membre du groupe, il est
nécessaire d’élaborer des regles
fiscales de sorte que celles-ci
restent aussi proches que
possible de la comptabilité
financiere. Lorsque cela est
possible, le traitement comptable



d’un actif ou d’un passif ne
changerait pas aux fins de
I’'imposition et, partant, aucun
ajustement ne serait requis. En
conséquence, il est également
nécessaire que, conformément
aux principes qui sous-tendent
I'imposition, d’autres éléments de
la base d’'imposition soient traités
différemment a des fins fiscales
par rapport a la maniere dont ils
sont qualifiés en comptabilité
financiere.

Amendement 14

Proposition de directive
Considérant 10 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

d’un actif ou d’un passif ne
changerait pas aux fins de
I’imposition et, partant, aucun
ajustement ne serait requis. En
conséquence, il est également
nécessaire que, conformément
aux principes qui sous-tendent
I'imposition, d’autres éléments de
la base d’imposition soient traités
différemment a des fins fiscales
par rapport a la maniere dont ils
sont qualifiés en comptabilité
financiere. Afin d’assurer la
cohérence avec les pratiques
fiscales internationales telles
que celles prévues dans le
cadre du deuxieme pilier, la
présente directive devrait
permetire une plus grande
flexibilité dans le choix des
normes de comptabilite
financiere utilisées pour
déterminer le résultat fiscal
préliminaire.

Amendement

(10 bis) Afin d’atteindre
I'objectif d’un cadre fiscal
simplifié et de faire en sorte
que la presente directive
compléte de maniére adéquate
la directive (UE) .../...1 bist ]Jes
regles relatives a la
déductibilité des intérets
établies dans la présente
directive devraient s’aligner
sur celles prévues dans la
directive (UE) .../...*7*, le cas
échéant.

1bis pjrective (UE) .../... du



Amendement 15
Proposition de directive
Considérant 10 ter (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Conseil du ... établissant des
regles relatives a un
abattement pour la réeduction
de la distorsion fiscale en
faveur de I’endettement et a la
limitation de la déductibilité
des interets aux fins de I'impot
sur les sociétés (JOL, ..., ELI:
).

+ JO: priere d’insérer dans le
texte le numero de la directive
contenu dans le

document 2022/0154 (CNS) et
d’insérer dans la note de bas
de page le numéro, la date, le
titre et la reference de
publication au JO de cette
directive.

++ JO: priere d’insérer dans le
texte le numéro de la directive
figurant dans le document
2022/0154(CNS).

Amendement

(10 ter) Afin de garantir un
niveau minimal d’imposition
des redevances, il conviendrait
d’introduire une regle de
limitation des redevances pour
les membres du groupe BEFIT,
conformément a la regle
d’assujettissement a

I'impot! bis proposée par le
cadre inclusif OCDE/G20 dans
le deuxieme pilier.

1bis QCDE (2023). Défis
fiscaux decoulant de la
numérisation de I’économie -
Regle d’assujettissement a
I'impot (deuxieme pilier):
Cadre inclusif sur le BEPS,



Amendement 16
Proposition de directive

Considérant 10 quater (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 17

Proposition de directive
Considérant 11 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

projet OCDE/G20 sur I’érosion
de la base d’'imposition et le
transfert de bénéfices,
Editions OCDE, Paris,
https://urlr.me/NhtwQ

Amendement

(10 quater) Une
imposition plus équitable des
revenus passifs nécessite
eégalement des regles strictes
applicables aux sociétés sous
controle étranger pour rendre
les membres du groupe BEFIT
plus résilients face au
transfert de bénéfices.

Amendement

(11 bis) Afin d’encourager
les investissements, de
réaliser une transition durable
et de renforcer la capacité de
I’Union a prévenir les menaces
et crises emergentes et ay
réagir, les Etats membres
devraient adopter un régime
d’amortissement accéléré
ciblé pour inciter les
entreprises a réaliser les
investissements nécessaires
pour réaliser la double
transition et favoriser leur
résilience. Ce régime
temporaire devrait stimuler
une croissance économique
durable, créer des emplois,



Amendement 18

Proposition de directive
Considérant 12

Texte proposé par la Commission

(12) Pour atteindre I'objectif clé
consistant a créer un cadre
simplifié pour I'imposition des
sociétés, les résultats fiscaux
préliminaires pour chaque
membre du groupe devraient étre
regroupés en une base
d’imposition commune unique
afin de la répartir ensuite entre
les membres du groupe éligibles.
Les ajustements fiscaux apportés
aux états financiers permettraient
d’obtenir les résultats fiscaux
préliminaires pour chaque
membre du groupe. Ces résultats
seraient ensuite agrégés, ce qui
permettrait une compensation
transfrontiere des pertes entre les
membres du groupe BEFIT, et la
base d’imposition agrégée serait
alors répartie entre les membres
du groupe sur la base d’une regle
de répartition transitoire; cette
pratique ouvrirait la voie a la
mise en place d’'un mécanisme
permanent. Ce mécanisme
permanent pourrait étre fondé

renforcer la sécurite de
I’'Union, y compris dans les
secteurs du numérique et de
I’énergie, et favoriser
I'innovation dans les
technologies durables. Pour
mettre en aceuvre ces
incitations et garantir
I'uniformite de I'approche
dans I'ensemble du marché
interieur, la Commission
devrait étre habilitée a
adopter des actes d’exécution.

Amendement

(12) Pour atteindre I'objectif clé
consistant a créer un cadre
simplifié pour I'imposition des
sociétés, les résultats fiscaux
préliminaires pour chaque
membre du groupe devraient étre
regroupés en une base
d’imposition commune unique
afin de la répartir ensuite entre
les membres du groupe éligibles.
Ce cadre devrait étre simple
pour les entreprises et éviter
de leur imposer de nouvelles
charges. Les ajustements fiscaux
apportés aux états financiers
permettraient d’obtenir les
résultats fiscaux préliminaires
pour chaque membre du groupe.
Ces résultats seraient ensuite
agrégeés, ce qui permettrait une
compensation transfrontiere
plafonnée des pertes entre les
membres du groupe BEFIT, et la
base d’imposition agrégée serait
alors répartie entre les membres
du groupe sur la base d’une regle
de répartition transitoire; cette



sur une formule de répartition et
rendrait superflue la nécessité
pour les transactions effectuées
au sein du groupe BEFIT d’étre
compatibles avec le principe de
pleine concurrence. Il aurait
I’avantage d’utiliser des données
plus récentes issues des
déclarations pays par pays ainsi
que les informations recueillies
au cours de la période de
transition. Cela permettrait
également d’analyser de maniére
plus approfondie I'incidence que
devrait avoir la mise en ceuvre de
I’approche a deux piliers sur les
bases d’imposition nationales et
sur celles des groupes BEFIT. Il
serait ainsi toujours possible de
réaliser 1’objectif clé de neutralité
fiscale dans le marché intérieur,
ce qui réduirait les cas de double
imposition et de surimposition
et renforcerait la sécurité fiscale
dans le but de réduire le nombre
de différends fiscaux.

pratique ouvrirait la voie a la
mise en place d’'un mécanisme
permanent. Le mécanisme
permanent devrait reposer sur
une formule de répartition
comprenant, sans s’y limiter,
quatre ensembles de facteurs
concrets: main-d’aeuvre, actifs,
ventes et présence numeérique.
La nécessité pour les transactions
effectuées au sein du groupe
BEFIT d’étre compatibles avec le
principe de pleine concurrence
deviendrait alors superflue. 11
aurait ’avantage d’utiliser des
données plus récentes issues des
déclarations pays par pays ainsi
que les informations recueillies
au cours de la période de
transition. Cela permettrait
également d’analyser de maniere
plus approfondie I'incidence que
devrait avoir la mise en ceuvre de
I’approche a deux piliers sur les
bases d’imposition nationales et
sur celles des groupes BEFIT, et
donc de réduire les coiits de
conformité fiscale pour les
entreprises. 1l serait ainsi
toujours possible de réaliser
I’objectif clé de neutralité fiscale
dans le marché intérieur, ce qui
réduirait les cas de double
imposition et de double non-
imposition et renforcerait la
sécurité fiscale dans le but de
réduire le nombre de différends
fiscaux. Compte tenu de
I’evolution de la fiscalité
internationale et de
I'incertitude quant a la mise
en ceuvre du premier pilier par
les principales juridictions, il
est essentiel que I’Union
conserve la souplesse
nécessaire pour mettre en
place un mécanisme de
répartition autonome,
équitable et économiquement



Amendement 19

Proposition de directive
Considérant 14

Texte proposé par la Commission

(14) Afin de prévoir une marge
pour la croissance et les
investissements, les Etats
membres seraient également
autorisés a appliquer
individuellement des ajustements
supplémentaires apres répartition
(par exemple, traitement fiscal
des cotisations de retraite) dans
des domaines qui ne sont pas
couverts par le cadre commun.
Les Etats membres seraient
également libres d’ajuster ensuite
la part qui leur a été attribuée
sans plafond afin de garantir
gu’ils puissent choisir leur
politique nationale dans ce
domaine. Et surtout, la
directive (UE) 2022/2523
fixerait un plafond
garantissant en effet que le
taux d’imposition effectif est
d’au moins 15 %.

equilibré.

Amendement

(14) Afin de prévoir une marge
pour la croissance et les
investissements, les Etats
membres seraient également
autorisés a appliquer
individuellement des ajustements
supplémentaires apres répartition
(par exemple, traitement fiscal
des cotisations de retraite) dans
des domaines qui ne sont pas
couverts par le cadre commun.
Les Etats membres seraient
également libres d’ajuster ensuite
la part qui leur a été attribuée
sans plafond afin de garantir
gu’ils puissent choisir leur
politique nationale dans ce
domaine, par exemple générer
une utilisation efficiente des
ressources, stimuler
I'investissement et créer des
emplois. Ces éléments
supplémentaires peuvent
comprendre des déductions,
des abattements, des crédits
d’impot ou d’autres mesures
nationales relatives a I'impot
sur les sociétés, y compris
celles visant a promouvoir la
recherche et le développement
ou d’autres objectifs
politiques, a condition que ces
mesures ne s’appliquent qu’a
la part attribuée de I'assiette
fiscale et n’affectent pas
I'assiette imposable consolidée
ou le mécanisme de
répartition en vertu de la
présente directive.



Amendement 20

Proposition de directive
Considérant 14 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 21

Proposition de directive
Considérant 15

Texte proposé par la Commission

(15) Certains Etats membres

L’ajustement apres répartition
devrait toutefois se concentrer
sur les incitations fiscales
fondées sur les contributions.
Les Etats membres devraient
s’abstenir d’accorder des
incitations fiscales fondées sur
les réalisations, telles que des
régimes fiscaux favorables aux
brevets et autres régimes de
propriété intellectuelle.

Amendement

(14 bis) La Commission et
les Etats membres devraient
veiller a la cohérence et a
I’harmonisation de la présente
directive avec le modele de
regles de 'OCDE et du G20 et
sur la directive (UE)
2022/2523, en particulier en
ce qui concerne le calcul du
taux d’imposition effectif pays
par pays, qui pourrait étre
compromis par la
compensation transfrontiere
des pertes entre les membres
du groupe BEFIT prévue dans
la présente directive. 11
conviendrait d’évaluer cet
aspect lors de la révision de la
présente directive.

Amendement

(15) Certains Etats membres



appliquent des systéemes
d’imposition des sociétés qui
reposent sur des principes
différents de 1’approche la plus
commune, tels que des régimes
d’imposition fondés sur la
distribution. Il est donc
primordial de mettre en place les
ajustements nécessaires afin
d’assurer une interaction
fonctionnelle entre ces systémes.
L’application de certains
ajustements apres répartition
pourrait étre la solution. Ces
ajustements impliqueraient que la
partie attribuée a un membre du
groupe dans le cadre d’un régime
fondé sur la distribution devrait
étre modifiée
proportionnellement aux
distributions effectuées au cours
de I’année fiscale. Les éléments
essentiels d’un régime
d’imposition fondé sur la
distribution seraient
intégralement conservés, étant
donné que la distribution
constitue un repéere temporel
pour lI'imposition de la partie
attribuée et détermine donc la
proportion de celle-ci qui devrait
étre imposée. A cet égard, il
convient d’envisager d’appliquer
un mécanisme de report afin de
garantir que la partie attribuée
qui n’est pas imposée pendant
I’année en cours serait imposable
les années suivantes.

appliquent des systemes
d’imposition des sociétés qui
reposent sur des principes
différents de 1’approche la plus
commune, tels que des régimes
d’imposition fondés sur la
distribution. Il est donc
primordial de mettre en place les
ajustements nécessaires afin
d’assurer une interaction
fonctionnelle entre ces systémes
de facon a éviter qu’ils entrent
en contradiction, ce qui
découragerait la création
d’entreprises. L’application de
certains ajustements apres
répartition pourrait étre la
solution. Ces ajustements
impliqueraient que la partie
attribuée a un membre du groupe
dans le cadre d'un régime fondé
sur la distribution devrait étre
modifiée proportionnellement aux
distributions effectuées au cours
de I’année fiscale. Les éléments
essentiels d’un régime
d’imposition fondé sur la
distribution seraient
intégralement conservés, étant
donné que la distribution
constitue un repere temporel
pour l'imposition de la partie
attribuée et détermine donc la
proportion de celle-ci qui devrait
étre imposée. A cet égard, il
convient d’envisager d’appliquer
un mécanisme de report afin de
garantir que la partie attribuée
qui n’est pas imposée pendant
I’année en cours serait imposable
les années suivantes. La
possibilite d’inclure des
systemes fiscaux fondés sur la
distribution dans le champ
d’application de la présente
directive devrait étre éevaluée
au bout de cinq ans.



Amendement 22

Proposition de directive
Considérant 17

Texte proposé par la Commission

(17) Un cadre commun pour
I’'imposition des sociétés
comporterait obligatoirement un
systeme d’administration qui
devrait idéalement offrir un
certain degré de sécurité fiscale
et de simplification. Afin de
favoriser I'uniformité, le systeme
d’administration devrait reposer
sur I'importance de disposer d’un
point de référence centralisé pour
traiter un certain nombre de
questions communes, telles
qu'une déclaration d’informations
pour ’ensemble du groupe, et
garantir un degré adéquat de
coordination et de collaboration
entre les administrations fiscales
nationales. Parallelement, le
systéme d’administration devrait
respecter pleinement la
souveraineté fiscale nationale,
étant donné que les déclarations
fiscales, les controles fiscaux et le
reglement des différends en la
matiere au niveau local devraient
demeurer principalement la
prérogative des Etats membres.

Amendement 23

Proposition de directive
Considérant 18

Texte proposé par la Commission

(18) Aux fins de la bonne mise
en ceuvre et de 1’application
correcte des regles du cadre
commun, les Etats membres

Amendement

(17) Un cadre commun pour
I'imposition des sociétés
comporterait obligatoirement un
systeme d’administration qui
devrait idéalement offrir un
certain degré de sécurité fiscale
et de simplification. Afin de
favoriser I'uniformité, le systeme
d’administration devrait reposer
sur I'importance de disposer d’un
point de référence centralisé pour
traiter un certain nombre de
questions communes, telles
qu'une déclaration d’informations
pour I’ensemble du groupe, et
garantir un degré adéquat de
confidentialite, de securité, de
coordination et de collaboration
entre les administrations fiscales
nationales. Parallelement,
pendant la transition, le
systéme d’administration devrait
respecter pleinement la
souveraineté fiscale nationale,
étant donné que les déclarations
fiscales, les controles fiscaux et le
reglement des différends en la
matiere au niveau local devraient
demeurer principalement la
prérogative des Etats membres.

Amendement

(18) Aux fins de la bonne mise
en ceuvre et de 1’application
correcte des regles du cadre
commun, les Etats membres



devraient déterminer le régime
des sanctions applicables aux
violations des dispositions
nationales adoptées en vertu de la
présente directive. Ces sanctions
devraient étre effectives,
proportionnées et dissuasives.

Amendement 24
Proposition de directive
Considérant 18 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 25

Proposition de directive
Considérant 19

Texte proposé par la Commission

(19) En vue d’optimiser les
avantages d’un cadre juridique

devraient déterminer le régime
des sanctions applicables aux
violations des dispositions
nationales adoptées en vertu de la
présente directive. Ces sanctions
devraient étre effectives,
proportionnées et dissuasives.
Ces sanctions devraient étre
fixees a un taux minimal de
0,1 % du chiffre d’affaires du
groupe BEFIT en I’absence de
déclaration d’informations
BEFIT et en cas de déclaration
déliberéement erronée.

Amendement

(18 bis) L’ameélioration du
respect de I'impot sur les
sociétés repose en grande
partie sur la mise en place
d’un systeme complet de
guichet unique permettant aux
entreprises de remplir leurs
obligations fiscales dans tous
les Etats membres au moyen
d’une interface unique et
simplifiée, qui réduirait les
charges administratives,
garantirait une application
cohérente et renforcerait la
sécurité juridique au sein du
marché intérieur.

Amendement

(19) En vue d’optimiser les
avantages d’un cadre juridique



commun pour le calcul de la base
d’imposition des sociétés dans le
marché intérieur, 1’application
des regles devrait étre facultative
pour les groupes, y compris les
groupes de PME, qui réalisent un
chiffre d’affaires cumulé annuel
inférieur a 750 000 000 EUR tant
que ceux-ci établissent des états
financiers consolidés et ont une
présence imposable dans 1’Union.
En laissant le choix aux groupes
de faible envergure d’appliquer
les regles ou non, davantage de
groupes ayant des structures et
des activités transfrontieres
pourront bénéficier de la
simplification offerte par le cadre
commun.

Amendement 26
Proposition de directive
Considérant 21 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

commun pour le calcul de la base
d’imposition des sociétés dans le
marché intérieur, 1’application
des regles devrait étre facultative
pour les groupes, y compris les
groupes de PME, qui réalisent un
chiffre d’affaires cumulé annuel
inférieur a 750 000 000 EUR tant
que ceux-ci établissent des états
financiers consolidés et ont une
présence imposable dans 1’Union.
En laissant le choix aux groupes
de faible envergure d’appliquer
les regles ou non, davantage de
groupes ayant des structures et
des activités transfrontieres
pourront bénéficier de la
simplification offerte par le cadre
commun. Les entreprises qui
choisissent de relever de la
présente directive devraient
pouvoir bénéficier de
I’assistance technique des
Etats membres et de la
Commission en vue de se
conformer aux nouvelles
regles et, partant, de stimuler
leurs activites transfrontieres.

Amendement

(21 bis) Pour garantir une
coopération efficace entre les
équipes BEFIT, les Etats
membres devraient veiller a
I'affectation de ressources
humaines adéquates a I'équipe
BEFIT, notamment en
proposant des formations et
des cours de langue aux
représentants de I’équipe
BEFIT et en s’appuyant sur le
programme Fiscalis.



Amendement 27

Proposition de directive
Considérant 21 ter (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 28

Proposition de directive
Considérant 25 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

(21 ter) La Commission
devrait, le cas échéant,
présenter une proposition
legislative relative a un
numero européen commun
d’identification fiscale
harmoniseé. Cela permettrait
non seulement de faciliter la
communication entre les
représentants des Etats
membres et I’équipe BEFIT,
mais aussi de renforcer
I'efficaciteé des echanges
d’informations fiscales au sein
de I'Union.

Amendement

(25 bis) Conformément a la
feuille de route juridiquement
contraignante sur les
nouvelles ressources propres
établie dans I'accord
interinstitutionnel du

16 décembre 2020 et a la
communication de la
Commission de 2021 intitulée
«Un train de mesures adapté
pour la prochaine génération
de ressources propres», une
partie des recettes générées
par I'application de la
présente directive peut étre
affectée au budget général de
I’'Union, conformément aux
procédures applicables en



Amendement 29

Proposition de directive

vertu de la décision (UE,
Euratom) 2020/2053 du
Conseill bis,

1bis pécision (UE,

Euratom) 2020/2053 du
Conseil du 14 décembre 2020
relative au systeme des
ressources propres de I’'Union
européenne et abrogeant la
décision 2014/335/UE,
Euratom (JO L 424 du
15.12.2020, p. 1; ELI:
http://data.europa.eu/eli/dec/2
020/2053/0j).

Article 1 - paragraphe 2 - point e bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 30

Proposition de directive
Article 2 - paragraphe 8

Texte proposé par la Commission

8. La Commission est habilitée
a adopter des actes délégués
conformément a l’article 74 pour
modifier les annexes I et II afin de
tenir compte des modifications
apportées aux législations des
Etats membres concernant les

Amendement

e bis) I'extension de la
notion d’établissement stable
afin d’englober une présence
eéconomique significative par
I'intermeédiaire de laquelle une
entreprise exerce tout ou
partie de son activité.

Amendement

8. La Commission est habilitée
a adopter des actes délégués
conformément a l’article 74 pour
modifier les annexes I et II
uniquement afin de tenir compte
des modifications apportées aux
législations des Etats membres



formes de sociétés et les impots
sur les sociétés.

Amendement 31

Proposition de directive
Article 3 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

concernant les formes de sociétés
et les impots sur les sociétés.

Amendement

Article 3 bis

Presence éeconomique
significative

1. Aux fins de I'impot sur
les societés, un etablissement
stable est répute exister des
lors qu’il existe une présence
eéconomique significative par
I'intermédiaire de laquelle une
entreprise exerce tout ou
partie de son activité.

2. Le paragraphe 1 s’ajoute,
sans y porter atteinte ni en
limiter I’application, a tout
autre critere conforme au
droit de I’'Union ou a la
legislation nationale
permettant de déterminer
I'existence d’un établissement
stable dans un Etat membre
aux fins de I'impot sur les
societés, que ce soit
spécifiquement en relation
avec la fourniture de services
numériques ou d’une autre

facon.

3. Une présence
eéconomique significative est
réputée exister dans un Etat
membre au cours d’une
période d’imposition si le total
des revenus tirés par un
groupe BEFIT dans cet Etat
membre dépasse

1 000 000 EUR.

4. La Commission établit,



Amendement 32
Proposition de directive
Article 5 - paragraphe 1 - point a

Texte proposé par la Commission

a) la société est soit 1’entité
mere ultime du groupe, soit toute
autre société du groupe dans
laquelle I'’entité mere ultime
détient, directement ou
indirectement, au moins 75 % des
droits de propriété ou des droits
sur le bénéfice;

Amendement 33
Proposition de directive
Article 5 - paragraphe 1 - point b

au moyen d’actes d’exécution,
une méthodologie détaillée
pour la détermination des
regles en matiere de sources
des revenus. Ces actes
d’exécution sont adoptés
conformément a la procédure
d’examen visée a I'article 73.

5. La Commission peut
formuler des
recommandations visant a
soutenir les adaptations des
conventions en matiéere de
double imposition des Etats
membres avec des juridictions
hors Union, de maniere a
garantir que la notion
d’établissement stable, y
compris une présence
economique significative, et
les regles d’imputation des
bénéfices y afférentes soient
appliquées d’une maniere
compatible avec les normes
convenues au niveau
international.

Amendement

a) la société est soit ’entité
mere ultime du groupe, soit toute
autre société du groupe dans
laquelle I’entité mere ultime
détient, directement ou
indirectement, au moins 50 % des
droits de propriété ou des droits
sur le bénéfice;



Texte proposé par la Commission

b) le siege central de
I’établissement stable est soit
I’entité meére ultime du groupe,
soit tout autre membre (société
ou entité) du groupe dans lequel
I’entité mere ultime détient,
directement ou indirectement, au
moins 75 % des droits de
propriété ou des droits sur le
bénéfice.

Amendement 34
Proposition de directive

Amendement

b) le siege central de
I’établissement stable est soit
I’entité mére ultime du groupe,
soit tout autre membre (société
ou entité) du groupe dans lequel
I’entité mere ultime détient,
directement ou indirectement, au
moins 50 % des droits de
propriété ou des droits sur le
bénéfice.

Article 7 - paragraphe 4 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

4 bis. Lorsqu’il n’est pas
raisonnablement possible de
déterminer le résultat net
comptable d’une entité
constitutive en application de
la norme de comptabilité
financiere admissible ou de la
norme de comptabilité
financiere agréée utilisée pour
I’établissement des états
financiers consolidés de
I’entite mere ultime, le
résultat net comptable de
I’entite constitutive au titre de
I'année fiscale peut étre
déterminé en application
d’une autre norme de
comptabilité financiere
admissible ou d’une norme de
comptabilité financiere
agréée, a condition que:

a) les états financiers de
I'entite constitutive soient

établis sur la base de cette
norme comptable;

b) les informations
contenues dans les comptes
sociaux soient fiables; et



Amendement 35

Proposition de directive
Article 13 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

c) les différences
permanentes supérieures a

1 000 000 EUR résultant de
I'application aux éléements de
produits ou de charges ou aux
transactions, d’un principe ou
d’une norme spécifiques qui
differe de la norme financiere
utilisée pour I’établissement
des états financiers consolidés
de I'entité mere ultime soient
ajustées pour se conformer au
traitement requis dudit
elément en vertu de la norme
comptable utilisée pour
I’établissement des états
financiers consolidés.

Amendement

Article 13 bis

Regle de limitation des
redevances

Le résultat net comptable de
chaque membre du groupe
BEFIT est ajusté pour inclure
le montant de tout versement
de redevances et droits de
licence pour lequel le revenu
correspondant tire par le
membre du groupe BEFIT qui
en est destinataire est soumis
a un taux d’imposition effectif
inferieur a 9 %, a moins que
I’entité benéeficiaire exerce
une activité economique
substantielle, au moyen de
personnel, d’équipements, de
biens et de locaux, corroborée
par des faits et des
circonstances pertinents.



Amendement 36

Proposition de directive
Article 16 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 37
Proposition de directive

Amendement

Article 16 bis
Frais de représentation

Le résultat net comptable d’un
membre du groupe BEFIT est
ajusté pour inclure 50 % du
montant des charges a payer
pour les frais de
représentation.

Article 20 - alinéa 1 - partie introductive

Texte proposé par la Commission

Le résultat net comptable d’un
membre du groupe BEFIT est
ajusté pour exclure les
montants suivants:

Amendement 38
Proposition de directive
Article 20 - alinéa 1 - point a

Texte proposé par la Commission

a) le montant de tout gain
ou perte de change non réalisé
en lien avec des
immobilisations et des passifs;

Amendement 39
Proposition de directive
Article 20 - alinéa 1 - point b

Texte proposé par la Commission

Amendement

Le résultat net comptable d’un
membre du groupe BEFIT est
ajusté conformément a
I'article 16, paragraphe 1,
point e), de la

directive (UE) 2022/2523.

Amendement

supprimeé

Amendement



b) Ie montant de toute
provision enregistrée pour
perte de change non réalisée.

Amendement 40

Proposition de directive
Article 21 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

supprime

Amendement

Article 21 bis
Sociétes étrangeres controléees

1. Le résultat net comptable
d’un membre du groupe BEFIT
est ajusté de maniere a inclure
les revenus non distribués
d’une entité ou d’un
établissement stable traité
comme une société étrangere
controlée au sens de

I'article 7, paragraphe 1, de la
directive (UE) 2016/1164 du
Conseil, et qui proviennent des
catégories suivantes:

i) les intéréts ou tout autre
revenu produits par des actifs
financiers;

ii) les redevances ou tout
autre revenu provenant de la
propriété intellectuelle;

iii) les dividendes et revenus
provenant de la cession de
parts;

iv) les revenus provenant de
crédits-bails;

V) les revenus provenant
d’activités d’assurance,
d’activites bancaires ou
d’autres activités financieres;

vi) les revenus provenant de
sociétes de facturation qui
tirent des revenus de biens et
services achetés et vendus a
des entreprises associées et



Amendement 41

Proposition de directive
Article 22 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. Le résultat net comptable
d’un membre du groupe BEFIT
est ajusté pour exclure, au cours
de I’année fiscale d’acquisition,
toute immobilisation corporelle
dont la valeur comptable avant
amortissement est inférieure a
5 000 EUR.

dont la valeur ajoutée
economique est nulle ou
faible.

Le premier alinéa ne
s’applique pas lorsque la
societé étrangere controlée
exerce une activité
économique substantielle au
moyen de personnel,
d’equipements, de biens et de
locaux, corroborée par des
faits et des circonstances
pertinents.

Lorsque la société étrangere
controlée a sa résidence ou est
située dans un pays tiers qui
n’est pas membre de I'EEE, les
Etats membres peuvent
décider de ne pas appliquer le
présent paragraphe.

2. Les revenus a inclure
dans la base d’'imposition sont
calculés selon les regles
établies a I'article 8 de la
directive (UE) 2016/1164 du
Conselil.

Amendement

1. Le résultat net comptable
d’un membre du groupe BEFIT
est ajusté pour exclure, au cours
de I’année fiscale d’acquisition,
toute immobilisation corporelle
dont la valeur comptable avant
amortissement est inférieure a

7 500 EUR.



Amendement 42

Proposition de directive

Article 22 - paragraphe 2 - point a

Texte proposé par la Commission

a) pour tous les batiments
ainsi que tout autre type de biens
immobiliers et de structures
utilisés pour les activités de
I’entreprise: 28 ans;

Amendement 43

Proposition de directive

Amendement

a) pour tous les batiments
ainsi que tout autre type de biens
immobiliers et de structures
utilisés pour les activités de
I’entreprise, a I’exception des
batiments et structures
industriels: 30 ans;

Article 22 - paragraphe 2 - point a bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 44

Proposition de directive

Article 22 - paragraphe 2 - point b

Texte proposé par la Commission

b) pour toutes les autres
immobilisations corporelles: leur
durée de vie utile telle qu’elle est
évaluée conformément a la norme
comptable admissible dans
I’Union visée a l'article 7;

Amendement 45
Proposition de directive
Article 22 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

a bis) batiments et
structures industriels: 25 ans;

Amendement

b) pour toutes les autres
immobilisations corporelles: leur
durée de vie utile telle qu’elle est
évaluée conformément a la norme
comptable admissible dans
I’Union visée a l’article 7, mais
avec un minimum de 10 ans;

Amendement



Article 22 bis

Regles d’amortissement
accéléré

1. Par dérogation a
I'article 22, les
immobilisations corporelles
acquises par les membres du
groupe BEFIT dans les
catégories suivantes font
I'objet d’un amortissement
accéléré par les Etats
membres:

a) les actifs qui contribuent
directement a la réalisation
des objectifs climatiques et
sociaux de I’'Union, en
particulier le renforcement
des technologies propres, de
I'efficaciteé énergétique et de
la numérisation;

b) les actifs qui contribuent
directement a la réalisation
des objectifs de
développement durable des
Nations unies a I’horizon
2030;

c) les actifs qui contribuent
directement au renforcement
de la défense de I’'Union,
notamment sa capacité a
prévenir les menaces et crises
émergentes et a y réagir,
conformément a la stratégie
pour une union de la
préparation.

2. La Commission etablit,
au moyen d’un acte
d’execution, le cadre et les
criteres nécessaires a la mise
en ceuvre du paragraphe 1, y
compris les catégories d’actifs
admissibles a un
amortissement accélere. Tous
les 5 ans, la Commission
procede a une évaluation du
régime d’amortissement
accéleré visé au paragraphe 1,



en analysant notamment si les
mesures:

a) sont adaptées aux
objectifs,

b) sont un moyen rentable
d’atteindre leurs objectifs
stratégiques,

c) ont des conséquences
négatives ou inattendues.

A la suite de I’évaluation visée
au premier alinéa, la
Commission actualise I'acte
d’exécution tous les 5 ans, si
cela est jugé nécessaire. Les
actes d’execution relevant du
present article sont adopteés
conformeément a la procéedure
d’examen visée a I'article 73.

3. Au plus tard le... [3 mois
apres la date d’entrée en
vigueur de la présente
directive], les Etats membres
informent la Commission de
leurs regles existantes en
matiere d’amortissement
accélere au niveau national,
visées aux paragraphes 1 et 2
du preésent article,
conformément a I'obligation
visée a I'article 48,
paragraphe 2. Les Etats
membres fournissent
également a la Commission
toutes les informations
nécessaires a la réalisation de
I’évaluation visée au
paragraphe 2 du présent
article.

4. Les Etats membres font
part a la Commission de toute
nouvelle regle
d’amortissement accéléré six
mois avant son entrée en
vigueur au niveau national et
dans le respect de I'obligation
prévue a I'article 48,



Amendement 46

Proposition de directive

paragraphe 2.

Article 23 - paragraphe 5 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 47

Proposition de directive
Article 25 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. Les cotlts d’acquisition, de
construction ou d’amélioration,
ainsi que la date d’entrée en
service apres acquisition,
construction ou amélioration, sont
inscrits dans un registre des
immobilisations pour chaque
immobilisation séparément.

Amendement 48

Proposition de directive

Amendement

5 bis. Les Etats membres
n’accordent pas a un membre
du groupe BEFIT d’autres
droits d’amortissement que
ceux mentionnés dans la
présente section.

Amendement

1. Les cotlts d’acquisition, de
construction ou d’amélioration,
ainsi que la date d’entrée en
service apres acquisition,
construction ou amélioration, sont
inscrits dans un registre des
immobilisations au sein du
groupe BEFIT pour chaque
immobilisation séparément.

Article 25 - paragraphe 3 - partie introductive

Texte proposé par la Commission

3. Le registre des
immobilisations est tenu de
maniere a fournir des
informations suffisantes, y
compris des données
d’amortissement, pour calculer le

Amendement

3. Le registre des
immobilisations est tenu de
maniere a fournir des
informations suffisantes, y
compris des données
d’amortissement, pour calculer le



résultat fiscal préliminaire et
comprend au moins les
informations suivantes:

Amendement 49
Proposition de directive
Article 38

Texte proposé par la Commission

Lorsqu’une société ou un
établissement stable entre dans
un groupe BEFIT, toute perte non
compensée subie avant la date
d’entrée, conformément a la
législation applicable en matiere
d’imposition des sociétés dans
I’Etat membre de sa résidence
fiscale ou de sa localisation, est
déduite de sa part de la base
d’'imposition BEFIT déterminée
conformément au chapitre III.

Amendement 50
Proposition de directive

Article 41 - paragraphe 1 - alinéa 1

Texte proposé par la Commission

Nonobstant 'article 9, lorsque, a
la suite d’une cession de titres, un
membre du groupe BEFIT quitte
le groupe BEFIT et qu’au cours
de cette année fiscale ou de
I’année fiscale précédente, ce
membre du groupe BEFIT a
acquis, dans le cadre d'une
transaction au sein du groupe
BEFIT, une ou plusieurs
immobilisations, un montant
correspondant a la plus-value ou

résultat fiscal préliminaire. Une
copie de ce registre est
conservée par le groupe BEFIT
pendant cinq ans a compter de
la date de fin de cette
immobilisation. Le registre
des immobilisations comprend
au moins les informations
suivantes:

Amendement

Lorsqu’une société ou un
établissement stable entre dans
un groupe BEFIT, toute perte non
compensée subie jusqu’a cinq
ans avant la date d’entrée,
conformément a la 1égislation
applicable en matiére
d’imposition des sociétés dans
I’Etat membre de sa résidence
fiscale ou de sa localisation, est
déduite de sa part de la base
d’imposition BEFIT déterminée
conformément au chapitre III.

Amendement

Nonobstant I’article 9, lorsque, a
la suite d’une cession de titres, un
membre du groupe BEFIT quitte
le groupe BEFIT et qu’au cours
de cette année fiscale ou de
I’année fiscale précédente, ce
membre du groupe BEFIT a
acquis, dans le cadre d'une
transaction au sein du groupe
BEFIT, une ou plusieurs
immobilisations, le montant
correspondant a la plus-value ou



a la moins-value résultant de la
cession au sein du groupe BEFIT
de ces immobilisations est inclus
dans le résultat net comptable du
membre du groupe BEFIT qui
détenait les actifs avant la cession
au sein du groupe BEFIT.

Amendement 51

Proposition de directive

Article 41 - paragraphe 1 - alinéa 2

Texte proposé par la Commission

Le premier alinéa ne s’applique
pas si le membre du groupe
BEFIT démontre que la
transaction au sein du groupe
BEFIT a été effectuée pour des
raisons commerciales valables.

Amendement 52

Proposition de directive

Article 42 - paragraphe 2 - point b

Texte proposé par la Commission

b) un montant négatif, la perte
est reportée et déduite de la base
d’imposition BEFIT positive
suivante.

a la moins-value résultant de la
cession au sein du groupe BEFIT
de ces immobilisations est inclus
dans le résultat net comptable du
membre du groupe BEFIT qui
détenait les actifs avant la cession
au sein du groupe BEFIT.

Amendement

Le premier alinéa ne s’applique
pas si le membre du groupe
BEFIT démontre que la
transaction au sein du groupe
BEFIT a été effectuée pour des
raisons commerciales valables au
sens de I’article 15,
paragraphe 1, point a), de la
directive 2009/133/CE.

Amendement

b) un montant négatif, la perte
est deduite du bénefice fiscal
de I’entité mere ultime et est
reportée pour une durée
maximale de cinq ans et
déduite de la base d’imposition
BEFIT positive suivante. La
déduction est proportionnelle
a la participation de I'entité
mere ultime dans ses filiales
répondant aux criteres telles
qu’elles sont visées a

I'article 3, paragraphe 1, et
intégrale pour les
établissements stables. La



Amendement 53
Proposition de directive

réduction de I'assiette
imposable du contribuable
résident ne peut résulter en
un montant négatif.

Article 43 - paragraphe 1 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 54
Proposition de directive

Article 45 - paragraphe 1 - alinéa 1

Texte proposé par la Commission

Pour chaque année fiscale
comprise entre le 1°T juillet 2028
et le 30 juin 2035 au plus tard
(ci-apres dénommée la «période
de transition»), la base
d’imposition BEFIT est répartie
entre les membres du groupe
BEFIT conformément au
pourcentage de répartition de
référence.

Amendement

1 bis. La Commission
fournit des criteres clairs et
harmonisés pour déterminer
les bénéficiaires effectifs. Ces
criteres visent a assurer
I'application cohérente du
régime d’exemption, a réduire
I'insécurité juridique et a
prévenir les abus. Les critéres
sont élaborés en consultation
avec les FEtats membres et
alignés, le cas échéant, sur les
normes internationales.

Amendement

Pour chaque année fiscale
comprise entre le 1°T juillet 2028
et le 30 juin 2033 au plus tard
(ci-apres dénommée la «période
de transition»), la base
d’imposition BEFIT est répartie
entre les membres du groupe
BEFIT conformément au
pourcentage de répartition de
référence.



Amendement 55

Proposition de directive

Article 45 - paragraphe 1 - alinéa 2

Texte proposé par la Commission

Pour les groupes qui sont soumis
a la présente directive apres la fin
de la premiere année fiscale au
cours de laquelle celle-ci
commence a s’appliquer, la
période de transition visée au
premier alinéa prend fin le

30 juin 2035 au plus tard.

Amendement 56

Proposition de directive

Article 45 - paragraphe 3 - point a

Texte proposé par la Commission

a) zone a risque faible: lorsque
les charges engagées, ou les
revenus percus, par un membre
du groupe BEFIT dans le cadre de
transactions au sein du groupe
BEFIT augmentent au cours d’une
année fiscale de moins de 10 %
par rapport a la charge ou au
revenu moyen des trois années
fiscales précédentes résultant de
transactions au sein du groupe
BEFIT;

Amendement 57

Proposition de directive

Article 45 - paragraphe 3 - point b

Texte proposé par la Commission

b) zone a risque élevé: lorsque
les charges engagées, ou les
revenus percus, par un membre
du groupe BEFIT dans le cadre de
transactions au sein du groupe

Amendement

Pour les groupes qui sont soumis
a la présente directive apres la fin
de la premiere année fiscale au
cours de laquelle celle-ci
commence a s’appliquer, la
période de transition visée au
premier alinéa prend fin le

30 juin 2033 au plus tard.

Amendement

a) zone a risque faible: lorsque
les charges engagées, ou les
revenus percgus, par un membre
du groupe BEFIT dans le cadre de
transactions au sein du groupe
BEFIT augmentent au cours d’'une
année fiscale de moins de 15 %
par rapport a la charge ou au
revenu moyen des trois années
fiscales précédentes résultant de
transactions au sein du groupe
BEFIT;

Amendement

b) zone a risque élevé: lorsque
les charges engagées, ou les
revenus percus, par un membre
du groupe BEFIT dans le cadre de
transactions au sein du groupe



BEFIT augmentent au cours d’'une
année fiscale de 10 % ou plus par
rapport a la charge ou au revenu
moyen des trois années fiscales
précédentes résultant de
transactions au sein du groupe
BEFIT.

Amendement 58
Proposition de directive
Article 45 - paragraphe 5

Texte proposé par la Commission

5. Nonobstant 'article 13,
paragraphe 2, les surcotits
d’emprunt visés a l’article 2 de la
directive (UE) 2016/1164 du
Conseil qui résultent d’une
transaction entre membres du
groupe BEFIT ne sont pas pris en
compte aux fins du calcul du
pourcentage de répartition de
référence du membre du groupe
BEFIT qui supporte ces cofits.

Amendement 59
Proposition de directive
Article 45 - paragraphe 9

Texte proposé par la Commission

9. La Commission procede a
un réexamen complet de la
regle de transition, dans le
cadre duquel elle prépare une
étude sur la composition et la
pondération possibles des
facteurs sélectionnés pour
établir la formule et présente
un rapport au Conseil au plus
tard a la fin de la troisieme
année fiscale au cours de la

BEFIT augmentent au cours d'une
année fiscale de 15 % ou plus par
rapport a la charge ou au revenu
moyen des trois années fiscales
précédentes résultant de
transactions au sein du groupe
BEFIT.

Amendement

5. Nonobstant I'article 13,
paragraphe 2, les surcofits
d’emprunt visés a l’article 2 de la
directive (UE) 2016/1164 du
Conseil qui résultent d’'une
transaction entre membres du
groupe BEFIT ne sont pas pris en
compte aux fins du calcul du
pourcentage de répartition de
référence du membre du groupe
BEFIT qui supporte ces cofits.
Les Etats prennent les
mesures appropriées pour
inciter les entreprises a
réduire ces risques.

Amendement

supprime



période de transition visée au
paragraphe 1. Si la
Commission le juge approprié,
compte tenu des conclusions
de ce rapport, elle peut
adopter, au cours de la
période de transition, une
proposition législative visant a
modifier la présente directive
en introduisant une méthode
de répartition de la base
d’imposition BEFIT utilisant
une formule de répartition et
fondée sur des facteurs.

Amendement 60
Proposition de directive
Article 45 - paragraphe 10

Texte proposé par la Commission

10. Les regles énoncées aux
paragraphes 1 a 8 continuent de
s’appliquer jusqu’'a ce que leur
modification soit entrée en
vigueur.

Amendement 61

Proposition de directive
Article 48 - paragraphe 2

Texte proposé par la Commission

2. Outre les ajustements
énumérés au paragraphe 1, un
Etat membre peut autoriser
I’augmentation ou la diminution,
au moyen d’éléments
supplémentaires, de la partie
attribuée aux membres du groupe
BEFIT qui sont résidents fiscaux
ou qui sont situés sous la forme
d’un établissement stable dans
cet Etat membre.

Amendement

10. Les regles énoncées aux
paragraphes 1 a 8 continuent de
s’appliquer jusqu’a I’entrée en
vigueur de toute modification
proposée conformément a
I'article 77, paragraphe 1 ter.

Amendement

2. Outre les ajustements
énumérés au paragraphe 1, un
Etat membre peut, sous réserve
de la

directive (UE) 2022/2523,
autoriser I’laugmentation ou la
diminution, au moyen d’éléments
supplémentaires, de la partie
attribuée aux membres du groupe
BEFIT qui sont résidents fiscaux
ou qui sont situés sous la forme
d’un établissement stable dans



Amendement 62

Proposition de directive

cet Etat membre.

Article 48 - paragraphe 2 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 63
Proposition de directive

Amendement

2 bis. Un Etat membre qui
offre des mesures incitatives
pour la recherche et le
développement s’abstient de
proposer des incitations
basées sur les resultats, telles
qu’un régime fiscal favorable
aux brevets, qui réeduiraient la
part attribuée aux membres du
groupe BEFIT qui sont
résidents fiscaux ou qui sont
situés sous la forme d’un
établissement stable dans cet
Etat membre.

Article 48 - paragraphe 2 ter (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

2 ter. Afin d’eviter la
double imposition résultant de
I'interaction entre la présente
directive et les conventions
fiscales bilatérales conclues
avec des pays tiers, les Etats
membres procedent, le cas
échéant, a des ajustements
correspondants conforméement
a leurs obligations au titre
desdites conventions. La
Commission peut faciliter la
coordination et, le cas
échéant, publier des lignes
directrices pour promouvoir
une application cohérente au
sein des différents Etats



Amendement 64
Proposition de directive
Article 57 - paragraphe 2

Texte proposé par la Commission

2. La déclaration
d’informations BEFIT est remise a
I’autorité de dépot au plus tard
quatre mois apres la fin de
I’année fiscale.

Amendement 65

Proposition de directive

membres.

Amendement

2. La déclaration
d’informations BEFIT est remise a
I’autorité de dépot au plus tard
six mois apres la fin de I’année
fiscale.

Article 57 - paragraphe 3 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 66

Proposition de directive

Amendement

3 bis. Aux fins du
paragraphe 3, point d) ii),
toutes les pieces justificatives
qui ont servi a établir la base
d’imposition BEFIT visée dans
cette disposition sont
conservées pendant 10 ans
afin d’étre tenues a la
disposition des autorités
compétentes de I'ensemble
des Etats membres dans
lesquels des membres du
groupe BEFIT sont résidents
fiscaux ou sont situés sous la
forme d’un établissement
stable.

Article 57 - paragraphe 4 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

4 bis. Les équipes BEFIT



Amendement 67

Proposition de directive
Article 58 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. L’entité déclarante notifie a
I’autorité de dépot les erreurs
dans la déclaration d’informations
BEFIT dans un délai de deux
mois a compter de la présentation
de cette déclaration en temps
utile.

Amendement 68

Proposition de directive

mettent a profit toutes les
proceédures et tous les
dispositifs existants prévus par
la directive 2011/16/UE! bis
afin d’assurer une coopération
et un éechange d’informations
efficaces entre les
administrations fiscales
nationales.

1 bis Djrective 2011/16/UE du
Conseil du 15 fevrier 2011
relative a la coopération
administrative dans le
domaine fiscal et abrogeant la
directive 77/799/CEE (JO L 64
du 11.3.2011, p. 1,

ELI: http://data.europa.eu/eli/d

ir/2011/16/0j).

Amendement

1. L’entité déclarante notifie a
I’autorité de dépot les erreurs
dans la déclaration d’informations
BEFIT dans un délai de trois
mois a compter de la présentation
de cette déclaration en temps
utile.

Article 60 - paragraphe 2 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

2 bis. Les Etats membres
dffectent les ressources
humaines adéquates a I’équipe
BEFIT, notamment en


http://data.europa.eu/eli/dir/2011/16/oj
http://data.europa.eu/eli/dir/2011/16/oj

Amendement 69

Proposition de directive
Article 60 - paragraphe 3

Texte proposé par la Commission

3. Les informations
communiquées entre les membres
d’une équipe BEFIT sont fournies
par voie électronique, dans la
mesure du possible, au moyen
d’un outil collaboratif BEFIT.

Amendement 70

Proposition de directive
Article 60 - paragraphe 4

Texte proposé par la Commission

4. Afin de faciliter le
fonctionnement de I’équipe BEFIT
et la communication en son sein,
la Commission harmonise, au
moyen d’actes d’exécution, la
communication des informations
entre les membres d’'une équipe
BEFIT au moyen d’un outil
collaboratif BEFIT. Ces actes
d’exécution sont adoptés
conformément a la procédure
d’examen visée a l’article 73.

Amendement 71

Proposition de directive

proposant des formations et
des cours de langue aux
représentants de I’équipe
BEFIT.

Amendement

3. Les informations
communiquées entre les membres
d’une équipe BEFIT sont fournies
par voie électronique, dans la
mesure du possible, au moyen
d’une connexion sécurisée ou
d’un réseau sécurisé et d'un
outil collaboratif BEFIT.

Amendement

4. Afin de faciliter le
fonctionnement de I’équipe BEFIT
et la communication en son sein,
la Commission harmonise, par
voie d’actes d’exécution, la
communication des informations
entre les membres d’'une équipe
BEFIT au moyen d'un outil
collaboratif BEFIT et favorise la
transmission sécurisée des
informations. Ces actes
d’exécution sont adoptés
conformément a la procédure
d’examen visée a l’article 73.



Article 63 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. Un membre du groupe
BEFIT notifie a I’autorité
compétente de I’Etat membre
dans lequel il est résident fiscal
ou est situé sous la forme d’un
établissement stable les erreurs
dans la déclaration fiscale
individuelle dans un délai de
deux mois a compter du dépot en
temps utile de cette déclaration.

Amendement 72

Proposition de directive
Article 65 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. L’autorité compétente d’un
Etat membre peut lancer et
coordonner des controles des
membres du groupe BEFIT qui
sont résidents fiscaux ou sont
situés sous la forme d’un
é;tablissement stable dans cet
Etat membre.

Amendement 73

Proposition de directive
Article 67 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. Un membre du groupe
BEFIT peut former un recours
contre le contenu de l'avis
d’imposition individuel établi
conformément a l’article 64
devant ’autorité compétente de

Amendement

1. Un membre du groupe
BEFIT notifie a I’autorité
compétente de I’Etat membre
dans lequel il est résident fiscal
ou est situé sous la forme d’un
établissement stable les erreurs
dans la déclaration fiscale
individuelle dans un délai de
trois mois a compter du dépot en
temps utile de cette déclaration.

Amendement

1. L’autorité compétente d’un
Etat membre peut lancer et
coordonner des controles des
membres du groupe BEFIT qui
sont résidents fiscaux ou sont
situés sous la forme d’un
établissement stable dans cet
Etat membre. Cette autorité
compétente informe les autres
membres de I'équipe BEFIT
dans un délai d’un mois apres
le lancement d’un tel controle.

Amendement

1. Un membre du groupe
BEFIT peut former un recours
contre le contenu de l'avis
d’imposition individuel établi
conformément a l'article 64
devant ’autorité compétente de



I’Etat membre dans lequel le
membre du groupe BEFIT est
résident fiscal ou est situé sous la
forme d’un établissement stable
dans un délai de deux mois a
compter de la notification de
I’avis d’imposition. Le recours
administratif est examiné par un
organe administratif qui, ]
conformément au droit de 1’Etat
membre du membre du groupe
BEFIT, est compétent pour
connaitre des recours en
premiere instance. Le recours
administratif est régi par le droit
de I’Etat membre dans lequel le
membre du groupe BEFIT est
résident fiscal ou est situé sous la
forme d’un établissement stable.
En I’absence d’un tel organe
administratif dans I’Etat membre
ou le membre du groupe BEFIT
est résident fiscal ou est situé
sous la forme d'un établissement
stable, le membre du groupe
BEFIT peut introduire
directement un recours
juridictionnel.

Amendement 74

Proposition de directive
Article 68 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. Lorsque la décision prise
conformément a l’article 66 a été
confirmée ou modifiée, ’entité
déclarante a le droit de former un
recours direct devant les
juridictions de I’Etat membre
dans lequel elle est résidente
fiscale ou est située sous la forme
d’un établissement stable dans un
délai de deux mois a compter de
la réception de la décision de
I’'organe administratif de recours.
Un recours juridictionnel est régi

I’Etat membre dans lequel le
membre du groupe BEFIT est
résident fiscal ou est situé sous la
forme d’un établissement stable
dans un délai de trois mois a
compter de la notification de
I’avis d’imposition. Le recours
administratif est examiné par un
organe administratif qui, ]
conformément au droit de 1’Etat
membre du membre du groupe
BEFIT, est compétent pour
connaitre des recours en
premiere instance. Le recours
administratif est régi par le droit
de I’Etat membre dans lequel le
membre du groupe BEFIT est
résident fiscal ou est situé sous la
forme d’un établissement stable.
En I’absence d’un tel organe
administratif dans I’Etat membre
ou le membre du groupe BEFIT
est résident fiscal ou est situé
sous la forme d’un établissement
stable, le membre du groupe
BEFIT peut introduire
directement un recours

juridictionnel.
Amendement
1. Lorsque la décision prise

conformément a ’article 66 a été
confirmée ou modifiée, ’entité
déclarante a le droit de former un
recours direct devant les
juridictions de I’Etat membre
dans lequel elle est résidente
fiscale ou est située sous la forme
d’un établissement stable dans un
délai de trois mois a compter de
la réception de la décision de
I’'organe administratif de recours.
Un recours juridictionnel est régi



par le droit de I’Etat membre
dans lequel ’entité déclarante est
résidente fiscale ou est située
sous la forme d’un établissement
stable.

Amendement 75

Proposition de directive
Article 69 - paragraphe 1

Texte proposé par la Commission

1. Lorsque la décision prise
conformément a l’article 67 a été
confirmée ou modifiée, un
membre du groupe BEFIT a le
droit de former un recours devant
les juridictions de I’Etat membre
dans lequel il est résident fiscal
ou est situé sous la forme d’un
établissement stable dans un
délai de deux mois apres que la
décision de I'organe administratif
de recours visé a l’article 67 lui a
été notifiée. Le recours
juridictionnel est régi par le droit
de I’Etat membre dans lequel le
membre du groupe BEFIT est
résident fiscal ou est situé sous la
forme d’un établissement stable.

Amendement 76

Proposition de directive
Article 70 - alinéa 1

Texte proposé par la Commission

Lorsque l'issue d’un recours
administratif ou juridictionnel
nécessite de modifier I’avis
d’imposition individuel d’un ou de
plusieurs membres d'un groupe
BEFIT, les Etats membres
prennent les mesures appropriées
pour que ces modifications
restent possibles, nonobstant

par le droit de ’Etat membre
dans lequel ’entité déclarante est
résidente fiscale ou est située
sous la forme d’un établissement
stable.

Amendement

1. Lorsque la décision prise
conformément a l’article 67 a été
confirmée ou modifiée, un
membre du groupe BEFIT a le
droit de former un recours devant
les juridictions de I’Etat membre
dans lequel il est résident fiscal
ou est situé sous la forme d’un
établissement stable dans un
délai de trois mois apres que la
décision de I'organe administratif
de recours visé a l’article 67 lui a
été notifiée. Le recours
juridictionnel est régi par le droit
de I’Etat membre dans lequel le
membre du groupe BEFIT est
résident fiscal ou est situé sous la
forme d’un établissement stable.

Amendement

Lorsque l'issue d’un recours
administratif ou juridictionnel
nécessite de modifier I’avis
d’imposition du groupe BEFIT
ou l'avis d’imposition individuel
d’un ou de plusieurs membres
d’un groupe BEFIT, les Etats
membres prennent les mesures
appropriées pour que ces



les eventuels délais prévus par
la législation nationale des
Etats membres.

Amendement 77

Proposition de directive
Article 72 - alinéa 1

Texte proposé par la Commission

Les Etats membres déterminent
le régime des sanctions
applicables aux violations des
dispositions nationales adoptées
conformément a la présente
directive et prennent toutes les
mesures nécessaires pour assurer
la mise en ceuvre et I’exécution de
ces sanctions. Ces sanctions et
mesures de conformité sont
effectives, proportionnées et
dissuasives.

Amendement 78

Proposition de directive

modifications restent possibles
pendant une période
de 10 ans.

Amendement

Les Etats membres déterminent
le régime des sanctions
applicables aux violations des
dispositions nationales adoptées
conformément a la présente
directive et prennent toutes les
mesures nécessaires pour assurer
la mise en ceuvre et 1’exécution de
ces sanctions. Ces sanctions et
mesures de conformité sont
effectives, proportionnées et
dissuasives. Les sanctions sont
fixéees a un minimum de 0,1 %
du chiffre d’affaires du groupe
BEFIT en cas d’absence de
déclaration d’informations
BEFIT conformement a
I'article 59 et en cas
d’information délibéréement
erronée dans une déclaration
d’informations BEFIT.

Article 77 - paragraphe 1 bis (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement

1 bis. Dans le cadre de
I’évaluation BEFIT visée au
paragraphe 1, la Commission
procede a un réexamen
complet de la regle de
transition et met au point une
meéthode permanente de



Amendement 79

Proposition de directive

répartition de la base
d’imposition BEFIT.
L’élaboration de la méthode
permanente est précédée
d’une analyse d’impact
complete et de consultations
appropriées des parties
prenantes, conformément aux
principes du programme
«Mieux légiférer» de la
Commission.

Article 77 - paragraphe 1 ter (nouveau)

Texte proposé par la Commission

Amendement 80

Proposition de directive
Article 77 - paragraphe 2

Texte proposé par la Commission

2. Les Etats membres

Amendement

1 ter. Avant la fin de la
période de transition, la
Commission présente une
proposition législative visant a
modifier la présente directive
et a introduire une méthode
permanente de répartition de
la base d’imposition BEFIT qui
remplace la formule de
répartition transitoire. La
méthode permanente de
répartition de la base
d’imposition BEFIT tient
compte des conclusions de
I'analyse d’impact compleéte et
integre les quatre facteurs
suivants: ventes, main-
d’ceuvre, actifs et présence
numérique.

Amendement

2. Les Ftats membres



communiquent a la Commission
les informations pertinentes aux
fins de 1’évaluation de la directive
conformément au paragraphe 3,y
compris des données agrégées
sur les membres du groupe BEFIT
qui sont résidents fiscaux dans
leur juridiction et les
établissements stables de ce
groupe opérant dans leur
juridiction, afin d’évaluer
correctement l'incidence de la
regle de répartition transitoire et
de la directive (UE) 2022/2523, et
de faire le point de la situation
concernant le Pilier Un de la
déclaration sur une solution
reposant sur deux piliers pour
résoudre les défis fiscaux
soulevés par la numérisation de
I’économie, approuvée par le
Cadre inclusif OCDE/G20 sur le
BEPS le 8 octobre 2021.

communiquent au Parlement
européen et a la Commission les
informations pertinentes aux fins
de I’évaluation de la directive
conformément au paragraphe 3, y
compris des données agrégées
sur les membres du groupe BEFIT
qui sont résidents fiscaux dans
leur juridiction et les
établissements stables de ce
groupe opérant dans leur
juridiction, afin d’évaluer
correctement:

i) I'incidence de la régle de
répartition transitoire;

ii) le lien avec d’autres
actes législatifs dans le
domaine de la fiscalité des
entreprises, notamment la
directive (UE) 2022/2523, et la
situation concernant le Pilier Un
de la déclaration sur une solution
reposant sur deux piliers pour
résoudre les défis fiscaux
soulevés par la numérisation de
I’économie, approuvée par le
Cadre inclusif OCDE/G20 sur le
BEPS le 8 octobre 2021;

iii) la pertinence du champ
d’application de la présente
directive et notamment son
élargissement potentiel aux
grands groupes visés a
I'article 3, paragraphe 7, de la
directive 2013/34/UE;

iv) la pertinence de la
suppression de I’exclusion des
revenus provenant de



Amendement 81

Proposition de directive
Article 77 - paragraphe 4

Texte proposé par la Commission

4. Conformément aux
dispositions s’appliquant aux
institutions de I’Union et a
I’article 76 de la présente
directive, la Commission assure la

I'exploitation de navires du
résultat fiscal préliminaire;

V) les répercussions sur les
conventions en matiere de
double imposition;

vi) Il'incidence de la
coexistence de deux régimes
d’imposition, au niveau de
I’Union et au niveau national,
sur la charge administrative
pour les entrepreneurs et les
administrations fiscales
résultant de I'application de la
section 5 du chapitre I1I;

vii) Il'incidence de la
répartition de la base
d’imposition sur les recettes
des Etats membres;

viii) l'incidence de la
coexistence des réegimes
d’imposition fondés sur la
distribution visés a I'article 49
et des réegimes traditionnels
d’imposition des societes
fondés sur I'imposition
annuelle des bénéfices des
sociétes;

ix) linteraction entre les
conventions fiscales
bilatérales de préadhésion et
la dérogation a la présente
directive visée a I’article 2,
paragraphe 2.

Amendement

4. Conformément aux
dispositions s’appliquant aux
institutions de I'Union et a
I’article 76 de la présente
directive, la Commission assure la



confidentialité des informations confidentialité des informations

qui lui sont transmises en vertu qui sont transmises au

du paragraphe 2. Parlement européen et a la
Commission en vertu du
paragraphe 2.



