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Parlament Europejski,

uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Petra Bystrona, ktéry
wptynat pismem niemieckiego federalnego ministerstwa
sprawiedliwosci z 24 pazdziernika 2024 r., przekazujacym wniosek
prokuratora naczelnego w Monachium zwigzany z wszczetym
przeciwko postowi postepowaniem karnym, ogtoszony na posiedzeniu
plenarnym 3 kwietnia 2025 r.,

uwzgledniajac fakt, ze nalezy przyjac, iz Petr Bystron zrzekt sie
prawa do udzielenia wyjasnien zgodnie z art. 9 ust. 6 Regulaminu,

uwzgledniajac art. 8 i 9 protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 aktu
dotyczacego wyboru cztonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrzesnia 1976 r.,

uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r.,

6 wrzesnia 2011 r., 17 stycznia 2013 r., 19 grudnia 2019 r. i

5 lipca 2023 r.1,

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 paZdziernika 2008 r.,
Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07,
ECLI:EU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia 19 marca 2010 r.,
Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLI:EU:T:2010:102; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 6 wrzesnia 2011 r., Patriciello, C-163/10,
ECLI: EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r.,
Gollnisch/Parlament, T-346/11 i T-347/11, ECLI:EU:T:2013:23; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 grudnia 2019 r., Junqueras
Vies, C-502/19, ECLI:EU:C:2019:1115; wyrok Sadu z 5 lipca 2023 r.,
Puigdemont i Casamajo i in./Parlament, T-272/21,
ECLI:EU:T:2023:373.



uwzgledniajac art. 46 ustawy zasadniczej Republiki Federalnej
Niemiec,

uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0009/2026),

majac na uwadze, ze niemieckie Federalne Ministerstwo
Sprawiedliwosci przekazato wniosek Prokuratora Generalnego w
Monachium o uchylenie immunitetu Petra Bystrona, posta do
Parlamentu Europejskiego wybranego w Niemczech, w zwiazku z
podejrzeniem popelnienia czynéw, ktére moga stanowi¢ oszustwo
zgodnie z § 263 ust. 1 niemieckiego kodeksu karnego, w zwiagzku z
zarzucanym nieprawdziwym oswiadczeniem odnoszacym sie do
wyptaty dodatku zryczattowanego;

majac na uwadze, ze zgodnie z wnioskiem Petr Bystron od 2017 r. do
lipca 2024 r. byt postem do niemieckiego Bundestagu; majac na
uwadze, ze jako poset do niemieckiego Bundestagu poset byt
uprawniony na podstawie niemieckiej ustawy o wykonywaniu
mandatu posta (AbgG) do zryczattowanego dodatku, miedzy innymi,
na zatrudnienie pracownikow (§ 12 ust. 3 AbgG); majac na uwadze,
ze 10 listopada 2021 r. Petr Bystron podpisat umowe o prace
dotyczaca zatrudnienia cztonkini personelu na stanowisku
»pracownika biurowego/sekretarki” w biurze w jego okregu
wyborczym w Monachium; majac na uwadze, ze Petr Bystron,
przedktadajac umowe o prace administracji Bundestagu, wyraZnie
oswiadczyl, iz pracownica ta bedzie wykonywac¢ obowiazki
pracownika biurowego/sekretarki w jego biurze w okregu
wyborczym; majac na uwadze, ze we wniosku wskazano, iz w
rzeczywistosci pracownica ta nie pracowata jako pracownik
biurowy/sekretarka; majac na uwadze, ze ze wzgledu na
nieprawidtowe informacje zawarte w umowie o prace administracja
Bundestagu miata btednie uzna¢, iz warunki wyptaty dodatku
zryczattowanego na podstawie § 12 ust. 3 AbgG zostaty speinione, i w
zwiazku z tym zarzadzita wyptate wynagrodzenia (facznie ok.

14 850 EUR) na rzecz czlonkini personelu; majac na uwadze, ze
zgodnie z wnioskiem okolicznosci te byly znane Petrowi Bystronowi,
w zwiazku z czym jest on podejrzewany o umyslne ztozenie
nieprawdziwego oswiadczenia;

majac na uwadze, ze Petr Bystron zostat wybrany do Parlamentu
Europejskiego w wyborach europejskich w czerwcu 2024 r.iw
czasie popelniania zarzucanego czynu nie byt postem do Parlamentu
Europejskiego;

majac na uwadze, ze zarzucany czyn i pozniejszy wniosek o uchylenie
immunitetu nie dotycza opinii wyrazonej przez Petra Bystrona ani
stanowiska zajetego przez niego w gtosowaniu w czasie wykonywania
obowigzkéw stuzbowych w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w



sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego postowie do Parlamentu
Europejskiego korzystaja na terytorium swoich panstw z
immunitetéw przyznawanych cztonkom parlamentu ich panstwa
czlonkowskiego;

majac na uwadze, ze art. 46 ust. 2, 3 i 4 ustawy zasadniczej Republiki
Federalnej Niemiec stanowi, co nastepuje:

»(2) Posel nie moze zostac pociagniety do odpowiedzialnosci ani
zatrzymany za czyn karalny bez zgody Bundestagu, chyba ze
zostanie ujety w trakcie popekiania czynu lub w ciagu nastepnej
doby.

(3) Zgoda Bundestagu wymagana jest rowniez w celu
jakiegokolwiek ograniczenia wolnosci osobistej posta lub w celu
wszczecia postepowania przeciwko postowi na mocy art. 18.

(4) Na wniosek Bundestagu zostaja zawieszone wszelkie
postepowania karne przeciwko postowi lub wszelkie
postepowania na mocy art. 18 oraz wszelkie zatrzymania lub
inne ograniczenia jego wolnosci osobistej”;

majac na uwadze, ze immunitet, o ktérym mowa w protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, ma chronié
Parlament i postéw do niego przed postepowaniami sadowymi w
zwiazku z dziataniami podejmowanymi w ramach wykonywania
obowiazkéw parlamentarnych i niemozliwych do oddzielenia od tych
obowigzkow;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu jako catosci oraz jego postow;

majac na uwadze, ze Parlament nie znalazt w tej sprawie dowodéw
wskazujacych na zaistnienie fumus persecutionis, czyli okolicznosci
wskazujacych na lezacy u podstaw postepowania sadowego zamiar
zaszkodzenia dziatalnosci politycznej posta jako deputowanego do
Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze w kontekscie procedury uchylenia immunitetu
Parlamentu nie mozna uznawac za sad, a posta - za ,oskarzonego”?;

wydaje decyzje o uchyleniu immunitetu Petra Bystrona;

Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 2019 r., Briois/Parlament, T-214/18,
ECLI:EU:T:2019:266.



2.

zobowigzuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania
niniejszej decyzji i sprawozdania wtasciwej komisji wtasciwemu
organowi Republiki Federalnej Niemiec oraz Petrowi Bystronowi.



