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oportunitati si provocari (2025/2058(INI))

Parlamentul European,

- avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in
special articolele 4, 16, 26, 114 s1i 118 si 179,

- avand in vedere articolul 17 alineatul (2) din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene (carta),

- avand in vedere articolul 27 din Declaratia universala a drepturilor
omului, adoptata de Adunarea Generala a Organizatiei Natiunilor
Unite la 10 decembrie 1948 (Rezolutia 217 A), care consacra dreptul
de a lua parte in mod liber la viata culturala a comunitatii, dreptul de
a se bucura de arta si de a participa la progresul stiintific si la
beneficiile sale si dreptul la ocrotirea intereselor morale si materiale
care decurg din orice productie stiintifica, literara sau artistica,

- avand in vedere Conventia de la Berna pentru protectia operelor
literare si artistice, astfel cum a fost modificata la
28 septembrie 1979, si Conventia de la Roma pentru protectia
artistilor interpreti sau executanti, a producatorilor de fonograme si
a organismelor de radiodifuziune din 26 octombrie 1961,

- avand in vedere Acordul privind aspectele comerciale ale drepturilor
de proprietate intelectuala (TRIPS) din 15 aprilie 1994,

- avand in vedere Directiva 96/9/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 11 martie 1996 privind protectia juridica a bazelor de
date! (Directiva privind bazele de date),

- avand in vedere Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a
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Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea anumitor aspecte
ale dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea
informationala? (Directiva InfoSoc),

avand in vedere Directiva 2004/48/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 29 aprilie 2004 privind respectarea drepturilor de
proprietate intelectuala3,

avand in vedere articolul 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia
europeana pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale (ETS nr. 009), care garanteaza dreptul la respectarea
bunurilor si care a fost interpretat de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului ca incluzand si drepturile de proprietate
intelectuala, inclusiv in cauza Anheuser-Busch Inc. impotriva
Portugaliei (11 ianuarie 2007),

avand in vedere Directiva 2009/24/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 23 aprilie 2009 privind protectia juridica a
programelor pentru calculator?,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului
European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter
personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a
Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia
datelor)?,

avand in vedere Directiva (UE) 2016/943 a Parlamentului European
si a Consiliului din 8 iunie 2016 privind protectia know-how-ului si a
informatiilor de afaceri nedivulgate (secrete comerciale) impotriva
dobéandirii, utilizarii si divulgarii ilegaleb,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2018/1807 al Parlamentului
European si al Consiliului din 14 noiembrie 2018 privind un cadru
pentru libera circulatie a datelor fara caracter personal in Uniunea
Europeana’,

avand in vedere Directiva (UE) 2019/790 a Parlamentului European
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si a Consiliului din 17 aprilie 2019 privind dreptul de autor si
drepturile conexe pe piata unica digitala si de modificare a
Directivelor 96/9/CE si 2001/29/CE8 (Directiva privind dreptul de
autor),

avand in vedere Directiva (UE) 2019/1024 a Parlamentului European
si a Consiliului din 20 iunie 2019 privind datele deschise si
reutilizarea informatiilor din sectorul public?,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2019/1150 al Parlamentului
European si al Consiliului din 20 iunie 2019 privind promovarea
echitatii si a transparentei pentru intreprinderile utilizatoare de
servicii de intermediere onlinel9,

avand in vedere Cartea alba a Comisiei din 19 februarie 2020
intitulata ,Inteligenta artificiala - O abordare europeana axata pe
excelenta si incredere” (COM(2020)0065),

avand in vedere Tratatul privind dreptul de autor al Organizatiei
Mondiale a Proprietatii Intelectuale si Documentul de pozitie privind
politicile in materie de proprietate intelectuala si inteligenta
artificiala (WIPO/IP/AI/2/GE/20/1 REV) din 29 mai 2020,

avand in vedere rezolutia sa din 20 octombrie 2020 referitoare la
drepturile de proprietate intelectuala pentru dezvoltarea
tehnologiilor din domeniul inteligentei artificialel!,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2022/868 al Parlamentului
European si al Consiliului din 30 mai 2022 privind guvernanta
datelor la nivel european si de modificare a Regulamentului
(UE) 2018/1724 (Regulamentul privind guvernanta datelor)!2,

avand in vedere Declaratia europeana privind drepturile si principiile
digitale pentru deceniul digital a Parlamentului European, a
Consiliului si a Comisiei din 23 ianuarie 202313,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2023/2854 al Parlamentului
European si al Consiliului din 13 decembrie 2023 privind norme
armonizate pentru un acces echitabil la date si o utilizare corecta a
acestora si de modificare a Regulamentului (UE) 2017/2394 si a
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Directivei (UE) 2020/1828 (Regulamentul privind datele)!4,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2024/1689 al Parlamentului
European si al Consiliului din 13 iunie 2024 de stabilire a unor
norme armonizate privind inteligenta artificiala si de modificare a
Regulamentelor (CE) nr. 300/2008, (UE) nr. 167/2013, (UE)

nr. 168/2013, (UE) 2018/858, (UE) 2018/1139 si (UE) 2019/2144 si a
Directivelor 2014/90/UE, (UE) 2016/797 si (UE) 2020/1828
(Regulamentul privind inteligenta artificiala)!®,

avand in vedere raportul din 9 septembrie 2024 intitulat , Viitorul
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avand in vedere comunicarea Comisiei din 29 ianuarie 2025
intitulata , O Busola pentru competitivitatea UE” (COM(2025)0030),

avand in vedere raportul din 12 mai 2025 al Oficiului Uniunii
Europene pentru Proprietate Intelectuala intitulat ,The Development
of Generative Artificial Intelligence from a Copyright Perspective”
(Dezvoltarea inteligentei artificiale generative dintr-o perspectiva
asupra drepturilor de autor),

avand in vedere comunicarea Comisiei din 16 iunie 2025 intitulata
»Stadiul evolutiei deceniului digital - 2025: Continuarea procesului
de consolidare a suveranitatii si a viitorului digital al Uniunii
Europene” (COM(2025)0290),

avand in vedere Codul de bune practici privind IA de uz general, in
special capitolul privind drepturile de autor, publicat de Comisie la
10 iulie 2025 si in vigoare de la 2 august 2025,

avand in vedere Notificarea explicativa si modelul pentru rezumatul
public al continutului de formare pentru Al, publicat de Comisie la 24
iulie 2025 si in vigoare de la 2 august 2025,

avand in vedere studiul intitulat ,Generative Al and Copyright -
Training, Creation, Regulation” (IA generativa si drepturile de autor
- antrenare, creatie, reglementare), comandat de Departamentul
tematic pentru justitie, libertati civile si afaceri institutionale al
Parlamentului European la cererea Comisiei pentru afaceri
juridicels,

avand in vedere articolul 55 din Regulamentul sau de procedura,
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avand in vedere raportul Comisiei pentru afaceri juridice (A10-
0019/2026),

intrucat dreptul de proprietate, inclusiv proprietatea intelectuala,
este consacrat ca drept fundamental la articolul 17 din carta si a fost
calificat in mod neechivoc in jurisprudenta; intrucat respectarea
acestui drept trebuie garantata in toate etapele transformarii digitale
si ale dezvoltarii inteligentei artificiale generative (GenAl);

intrucat UE se confrunta cu provocarea strategica de a ramane in
urma evolutiilor internationale in domeniul inteligentei artificiale
(IA); intrucat, in cadrul Summitului privind actiunea in domeniul IA
din februarie 2025 de la Paris, Comisia a anuntat Planul de actiune
pentru continentul IA, avand ca obiectiv transformarea Europei intr-
un lider mondial in domeniul IA; intrucat, prin urmare, este esential
sa se promoveze, si nu sa se impiedice, progresul tehnologiilor si
serviciilor de IA generativa in interesul public in cadrul Uniunii,
pentru a proteja suveranitatea tehnologica, competitivitatea, cultura
multilingva si capacitatea de inovare a Europei, ramanand totodata
fidela valorilor sale si asigurandu-se ca dezvoltarea tehnologica
sprijina cresterea economica durabila, competitivitatea si inovarea,
facilitand, in acelasi timp, accesul larg la tehnologiile IA in intreaga
UE; intrucat mentinerea competitivitatii in cursa pentru
imbunatatirea IA generative necesita, de asemenea, accesul la
continut de inalta calitate, ceea ce subliniaza importanta unui sector
creativ remunerat echitabil, ca sursa de date de antrenament de
inalta calitate in domeniul IA;

intrucat sectorul creativ si cultural joaca un rol esential in protejarea
valorilor europene si a diversitatii culturale, reprezentand
aproximativ 4 % din valoarea adaugata a UE si 6,9 % din produsul
intern brut al UE; intrucat in acest sector lucreaza aproximativ 8
milioane de persoane, ceea ce sta la baza diversitatii culturale, a
coeziunii sociale, a valorilor si a dialogului democratic din Europa;

intrucat Declaratia privind drepturile si principiile digitale pentru
deceniul digital a stabilit obiectivul de a asigura un mediu digital
just, sigur si securizat, in care toata lumea, inclusiv intreprinderile
mici si mijlocii (IMM-urile), sa aiba posibilitatea de a concura
echitabil si inovator; intrucat acest lucru implica masuri de
promovare a trasabilitatii, sigurantei si conformitatii produselor si
serviciilor oferite pe piata unica digitala; intrucat semnatarii se
angajeaza sa promoveze sisteme IA centrate pe factorul uman, de
incredere si etice, care sunt utilizate transparent si in conformitate
cu valorile UE; intrucat declaratia insista ca transformarea digitala
ar trebui sa contribuie la o societate si 0 economie echitabile si
favorabile incluziunii, la promovarea diversitatii culturale si
lingvistice, precum si a tehnologiilor si standardelor deschise, ca
modalitate de a consolida si mai mult increderea in tehnologie,
precum si capacitatea consumatorilor de a face alegeri autonome si



in cunostinta de cauza;

intrucat se pare ca obiectivele deceniului digital al UE nu vor fi
atinse fara o schimbare transformatoare a peisajului sau
investitional;

intrucat Busola pentru competitivitatea UE intentioneaza sa
stimuleze inovarea, in special prin crearea unui mediu favorabil
crearii si extinderii intreprinderilor tinere din Europa, cu o strategie
specifica a UE privind intreprinderile nou-infiintate si extinderea
acestora, lansata la 28 mai 2025; intrucat aceasta ar trebui sa fie
insotita de o initiativa de , aplicare a IA” pentru intreprinderile de
toate dimensiunile, pentru a accelera integrarea tehnologiilor IA in
toate sectoarele strategice si pentru a consolida suveranitatea
tehnologica a UE; intrucat sectoarele culturale si creative creeaza
locuri de munca noi si calificate si contribuie la cresterea economica
a Europei, la puterea diplomatica si la aparitia talentelor; intrucat
IMM-urile reprezinta majoritatea covarsitoare a intreprinderilor din
sectorul creativ;

intrucat dreptul de autor si drepturile conexe iau nastere automat,
fara a fi necesara nicio formalitate de inregistrare; intrucat, prin
urmare, sunt conferite drepturi exclusive extinse unei varietati de
titulari (autori, artisti interpreti sau executanti, producatori, editori
si radiodifuzori), inclusiv dreptul de a reproduce opere si alte obiecte
protejate si de a le adapta, distribui si comunica publicului;

intrucat exista o mare diversitate in industriile culturale si creative
europene, ale caror practici contractuale, lanturi valorice si tipuri de
continut protejat prin drepturi de autor si drepturi conexe difera
semnificativ; intrucat, in unele sectoare, titularii de drepturi se
organizeaza in mod colectiv pentru a-si apara interesele; intrucat
operele produse de aceasta gama diversa de actori sunt la fel de
diverse si, prin urmare, pot avea valori diferite;

intrucat dreptul de autor trebuie sa tina pasul cu dezvoltarea noilor
tehnologii, atat din punct de vedere juridic, cat si tehnic; intrucat
armonizarea regimurilor nationale ale drepturilor de autor ar fi
esentiala intr-o lume digitala;

intrucat IA generativa este un tip de IA care, spre deosebire de alte
sisteme de IA concepute in principal pentru a clasifica sau a
prevedea, genereaza continut nou, cum ar fi text, imagini, muzica,
materiale video si cod, pe baza antrenarii utilizand seturi de date
foarte mari din care invata modele si structuri; intrucat rezultatele
IA generative sunt create prin previziuni bazate pe modele
statistice, imitand adesea creativitatea umana, si se bazeaza pe
continut preexistent, care ar putea include materiale protejate de
dreptul de autor; intrucat aceasta utilizare digitala a continutului
protejat prin dreptul de autor face necesara adaptarea protectiei



continutului protejat prin dreptul de autor in format digital;

intrucat dezvoltarea, implementarea si utilizarea IA trebuie sa
respecte pe deplin cadrul juridic existent; intrucat este inacceptabil
ca aceste evolutii tehnologice sa incalce drepturile consacrate deja
existente; intrucat sistemele actuale de rezervare a drepturilor (, opt-
out”) asupra continutului protejat prin drepturi de autor sunt adesea
nepractice, este posibil sa nu acopere toate actele relevante de
extragere a textului si a datelor si sa nu dispuna de transparenta
necesara pentru punerea in aplicare si asigurarea respectarii
efective; intrucat dezvoltarea de noi tehnologii, cum ar fi IA, si
mentinerea drepturilor consacrate, inclusiv a celor consacrate in
legislatia privind dreptul de autor, nu ar trebui sa se excluda
reciproc, ci sa fie mai degraba promovate impreuna;

intrucat exista dovezi privind incalcarea pe scara larga a normelor
privind dreptul de autor de catre furnizorii de IA generativa, inclusiv
colectarea neautorizata de opere de pe internet, nerespectarea
rezervarilor privind drepturile de extragere a textului si datelor ale
titularilor de drepturi, utilizarea surselor piratate pentru a obtine
opere, precum si lipsa demersurilor pentru obtinerea licentelor;
intrucat acest tipar, care constituie o incalcare clara a drepturilor
fundamentale ale creatorilor si o insusire ilegala a valorii in
detrimentul sectorului cultural si informational al UE, demonstreaza
necesitatea unor masuri ferme pentru a se asigura ca ecosistemul IA
din UE este echitabil si etic;

intrucat principalele intrebari juridice cu privire la interactiunea
dintre IA generativa si dreptul de autor si drepturile conexe sunt
daca utilizarea operelor protejate prin dreptul de autor si a altor
obiecte protejate in seturile de date de antrenare este legala in
temeiul dreptului UE si intern al statelor membre, care ar trebui sa
fie statutul juridic al continutului generat de IA si cum se poate
asigura transparenta, consimtamantul si remunerarea echitabila a
creatorilor si a titularilor de drepturi atunci cand operele lor
protejate si alte obiecte protejate sunt utilizate pentru generarea,
diseminarea si distribuirea rezultatelor IA;

intrucat IA generativa, creand masiv si la costuri reduse continut
care imita ceea ce a fost produs prin creativitate umana, concureaza
direct cu activitatea creatorilor, in special in ceea ce priveste
continutul cultural si mediatic; intrucat aceasta concurenta ar putea
duce la o scadere a calitatii continutului online ca urmare a
dezimplicarii creatorilor si, prin urmare, la un declin general al
productiei culturale si creative umane;

intrucat acest risc de disparitie treptata a dimensiunii umane a
creatiei in favoarea continutului generat de IA, pe langa faptul ca
submineaza viabilitatea economica a sectorului creativ, prezinta un
risc existential pentru societatea si democratia europeana, deoarece



estompeaza granitele dintre adevar si fals, perceptia discursului si a
autorilor sai si perturba facultatile cognitive si gandirea critica;
intrucat Regulamentul privind inteligenta artificiala ia in considerare
aceste riscuri, dar nu poate fi complet fara o protectie solida a
dreptului de autor si a drepturilor conexe;

intrucat, pentru a asigura aplicarea corespunzatoare a legii si
conditii de concurenta echitabile in intreaga UE si intre furnizorii de
IA, normele UE si ale statelor membre privind dreptul de autor si
drepturile conexe trebuie sa se aplice in mod uniform tuturor
furnizorilor de IA care implementeaza produse sau ofera servicii in
UE, indiferent de locul lor de stabilire si de jurisdictia in care au loc
actele relevante pentru dreptul de autor care stau la baza antrenarii
acestor modele de IA si de locul in care este utilizat in UE rezultatul
produs de sistemul de IA; intrucat aceeasi cerinta ar trebui sa se
aplice mutatis mutandis oricarei utilizari ulterioare a continutului in
scopuri de inferenta, generare augmentata prin recuperare sau
perfectionare, nu doar furnizorilor de modele de inteligenta
artificiala, asa cum este prevazut in prezent la articolul 53 din
Regulamentul privind IA, ci si furnizorilor sau operatorilor de
sisteme de IA; intrucat incheierea de noi acorduri de licenta nu ar
trebui interpretata gresit ca o reparatie pentru utilizarile
neautorizate anterioare ale continutului protejat prin drepturi de
autor;

intrucat orice furnizor de IA care introduce un model de IA de uz
general pe piata Uniunii trebuie sa ramana responsabil de
verificarea faptului ca masurile incluse in politica sa privind
drepturile de autor, astfel cum se subliniaza in Codul de bune
practici in materie de IA de uz general, respecta punerea in aplicare
de catre statele membre a legislatiei Uniunii privind drepturile de
autor si drepturile conexe, inainte de a efectua orice act relevant
pentru drepturile de autor pe teritoriul statului membru in cauza,
deoarece nerespectarea acestui lucru poate da nastere raspunderii
in temeiul dreptului Uniunii privind drepturile de autor si drepturile
conexe;

intrucat Codul de bune practici este doar voluntar si nu toti furnizorii
de IA l-au semnat, in special capitolul privind drepturile de autor;

intrucat natura globala si rata exponentiala a antrenarii,
implementarii si ofertelor de IA, pe de o parte, si aplicarea teritoriala
a normelor privind dreptul de autor si drepturile conexe, pe de alta
parte, creeaza obstacole in calea obtinerii de licente pentru
drepturile relevante si a punerii la dispozitie pe piata Uniunii a
produselor si serviciilor de IA care respecta aceste drepturi, intr-un
mod similar cu era digitala non-IA, dar cu o crestere spectaculara;

intrucat jurisprudenta privind utilizarea ilicita a continutului protejat
de dreptul de autor pentru antrenarea modelelor de IA este inca



limitata, insa se asteapta pronuntarea mai multor hotarari
judecatoresti intr-un viitor apropiat, deoarece au fost introduse unele
actiuni in justitie de catre diferiti titulari de drepturi din UE si din
alte parti ale lumii impotriva unor furnizori de IA;

intrucat antrenarea IA generative, o forma specifica de utilizare,
necesita o clarificare a conditiilor juridice in care se poate desfasura
o astfel de antrenare;

intrucat seturile de date de antrenare de inalta calitate, furnizate de
om (nesintetice) si cuprinzatoare sunt esentiale atat pentru
cercetare, cat si pentru dezvoltarea comerciala eficace a sistemelor
de IA generativa si pentru a asigura rezultate fiabile si de inalta
calitate ale acestor sisteme; intrucat permiterea crearii si a utilizarii
legale a unor astfel de seturi de date in interiorul UE, care exclude
materialele piratate, neautorizate sau care incalca in alt mod legea,
este, prin urmare, esentiala pentru stimularea inovarii, asigurarea
suveranitatii tehnologice si culturale, mentinerea competitivitatii
Uniunii in peisajul global al IA care evolueaza rapid si protejarea
industriei culturale si creative europene;

intrucat lansarea Centrului de cunostinte privind dreptul de autor al
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuala (EUIPO)
ar reprezenta o initiativa oportuna si laudabila, menita sa furnizeze
informatii utile si fiabile privind drepturile de autor si sa consolideze
interfata dintre dreptul de autor si titularii de drepturi,
reprezentantii acestora si partile interesate conexe care activeaza in
domeniul tehnologiilor emergente, in special IA generativa;

intrucat titularii de drepturi ar trebui sa aiba posibilitatea de a utiliza
instrumente care sa le permita sa excluda efectiv utilizarea operelor
lor in antrenarea IA intr-un numar limitat de formate standardizate
care pot fi citite automat, care ar putea fi gestionate si incluse intr-
un registru de catre EUIPO, permitand astfel excluderea efectiva a
operelor inregistrate de la extragerea automata a datelor si oferind
securitate juridica atat titularilor de drepturi, cat si furnizorilor de
IA;

intrucat orice furnizor sau operator de modele si sisteme de IA
generativa ar trebui sa asigure transparenta in ceea ce priveste
intregul continut protejat prin dreptul de autor utilizat pentru a
antrena modelele si sistemele respective, indiferent de jurisdictia in
care au loc actele relevante pentru dreptul de autor care stau la baza
antrenarii modelelor lor IA generativa; intrucat aceasta transparenta
trebuie sa constea intr-o lista detaliata care identifica fiecare
element de continut protejat de dreptul de autor utilizat pentru
antrenare; intrucat aceeasi cerinta ar trebui sa se aplice

mutatis mutandis oricarei utilizari ulterioare a continutului in alte
scopuri, inclusiv de inferenta, generare augmentata prin recuperare
sau perfectionare, nu doar furnizorilor de modele de inteligenta
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artificiala, asa cum este prevazut in prezent la articolul 53 din
Regulamentul privind IA, ci si furnizorilor sau operatorilor de
sisteme de IA; intrucat utilizari precum inferenta si generarea
augmentata prin recuperare au loc, in esenta, in mod continuu si in
timp real; intrucat, in astfel de cazuri, transparenta ar trebui sa
includa actul de extragere in sine, prin care, pe de o parte, paianjenii
web sunt obligati sa se identifice cu operatorii web si, pe de alta
parte, furnizorii sau operatorii de IA sunt obligati sa pastreze
evidente detaliate ale activitatilor lor de extragere; intrucat ar trebui
sa se aplice o prezumtie potrivit careia continutul a fost extras,
inclusiv in scopuri de inferenta si de generare augmentata prin
regasire, in cazul in care sistemele de IA gestioneaza interogarile
utilizatorilor; intrucat simpla informare cu privire la continutul
tertilor utilizat de furnizorii si operatorii de IA si GenAl nu constituie
secrete comerciale in temeiul dreptului UE;

intrucat o astfel de transparenta ar putea fi facilitata printr-un
intermediar de incredere, cum ar EUIPO, care ar fi responsabil de
notificarea titularilor de drepturi cu privire la utilizarea continutului
lor, permitandu-le astfel sa formuleze revendicari in legatura cu
utilizarea acestuia in scopuri de antrenare; intrucat un astfel de
intermediar ar trebui sa dispuna de competentele si resursele
necesare pentru a evalua daca furnizorii si operatorii respecta pe
deplin obligatiile lor in materie de transparenta;

intrucat transparenta ar putea fi obtinuta si prin oferirea posibilitatii
titularilor de drepturi de a aplica un filigran (watermark) operelor lor
si altor materiale protejate, precum si prin obligarea furnizorilor de
IA sa mentina neschimbate astfel de filigrane si sa puna la dispozitie
instrumente de cautare care sa permita detectarea acestor filigrane
in materialele utilizate pentru antrenarea IA;

intrucat, pe langa obligatia de transparenta in ceea ce priveste
operele protejate de dreptul de autor si alte obiecte protejate, este
necesar sa se instituie un mecanism prin care, in anumite conditii,
neasigurarea unei transparente depline de catre furnizorii sau
operatorii de modele si sisteme de IA sa dea nastere unei prezumtii
refutabile ca orice opera protejata de dreptul de autor sau alt obiect
protejat relevant a fost utilizat in scopuri de antrenare, inferenta si
generare augmentata prin recuperare, declansand astfel toate
consecintele juridice aplicabile in temeiul dreptului Uniunii si al
dreptului national pentru incalcarea dreptului de autor sau a
drepturilor conexe; intrucat, in cazul in care o instanta se pronunta
in favoarea unui titular de drepturi sau a organizatiilor care ii
reprezinta fie pe baza unei astfel de prezumtii, fie pe baza probelor
prezentate, toate cheltuielile de judecata rezonabile si proportionale
si celelalte cheltuieli ar trebui suportate de furnizorul de IA;

intrucat sectorul presei joaca un rol esential in protejarea
democratiei si a structurilor democratice in cadrul UE; intrucat este
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esential sa se garanteze ca modelele si sistemele de IA generativa nu
recurg la procesari selective care favorizeaza anumite publicatii in
detrimentul altora, pastrand astfel pluralismul si impartialitatea
informatiilor; intrucat modelele si sistemele de IA generativa trebuie
concepute astfel incat sa integreze si sa ia in considerare intregul
spectru al publicatiilor de presa pentru a sustine valorile
democratice fundamentale ale diversitatii si echitatii in discursul
public; intrucat este necesar sa se stabileasca standarde clare de
calitate pentru modelele si sistemele de IA generativa;

intrucat transparenta in ceea ce priveste rezultatele generate de
sistemele de IA este esentiala pentru clasificarea adecvata a
continutului ca fiind ,generat de IA” sau ,creat de om”, in functie de
indeplinirea sau nu de catre rezultate a criteriilor stabilite pentru
protectia dreptului de autor; intrucat o astfel de clasificare are
consecinte juridice importante, inclusiv in ceea ce priveste
aplicabilitatea protectiei oferite de dreptul de autor si stabilirea
drepturilor si a raspunderii; intrucat increderea cetatenilor in IA
poate fi obtinuta doar intr-un cadru de reglementare, care sa
garanteze ca orice sistem de IA dat in folosinta respecta pe deplin
tratatele, Carta drepturilor fundamentale si dreptul secundar al UE;

intrucat, in ceea ce priveste regimul juridic al rezultatelor IA
generative, legislatia UE privind dreptul de autor se bazeaza in
continuare pe principiile autorului uman; intrucat, in conformitate cu
jurisprudenta constanta a Curtii de Justitie a Uniunii Europene,
conceptul de ,opera” implica doua conditii cumulative: in primul
rand, trebuie sa fie un obiect original care reflecta propria creatie
intelectuala a autorului si, in al doilea rand, aceasta creatie trebuie
sa fie exprimata intr-un mod care sa o faca identificabila cu
suficienta precizie si obiectivitate;

intrucat IA generativa este utilizata din ce in ce mai mult ca
instrument pentru a contribui la asigurarea respectarii dreptului de
autor si a drepturilor conexe; intrucat Comisia ar trebui sa se asigure
ca utilizarea IA generative pentru a asigura respectarea dreptului de
autor face obiectul unor garantii eficace, inclusiv al unor garantii
impotriva utilizarii abuzive, asigurand respectarea deplina a
drepturilor fundamentale, in special a libertatii de exprimare si a
libertatii presei;

intrucat normele internationale neuniforme privind eligibilitatea
continutului generat de IA pentru protectia oferita de dreptul de
autor reprezinta un risc pentru coerenta globala a dreptului
proprietatii intelectuale si pot conduce la arbitraj de reglementare
sau pot submina competitivitatea sectoarelor creative si a sectorului
IA din UE; intrucat convergenta internationala si instituirea unui
cadru de reglementare global ar oferi o alternativa mai eficienta si
mai coerenta la fragmentarea actuala a abordarilor juridice; intrucat
reglementarile UE privind IA si drepturile de autor nu ar trebui sa fie
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afectate de presiuni politice externe; intrucat, in acest context, UE
trebuie sa ofere un raspuns ferm si unit pentru a asigura
functionarea pietei sale interne, pentru a-si proteja forta de munca si
competitivitatea, pentru a-si consolida autonomia tehnologica si
pentru a stabili standarde mondiale in domeniul proprietatii
intelectuale;

intrucat, pentru a asigura punerea in aplicare corespunzatoare a
legislatiei UE in legatura cu toate serviciile de IA generativa si
pentru a impiedica furnizorii cu sediul in afara UE sa obtina un
avantaj competitiv neloial prin neconformitate, este esential ca
normele care protejeaza si asigura respectarea drepturilor autorilor
la nivelul UE si la nivel national sa se aplice efectiv tuturor serviciilor
care isi desfasoara activitatea pe piata UE; intrucat concentrarea din
ce in ce mai mare a puterii in mainile catorva mari intreprinderi din
afara Europei sporeste dependenta strategica a UE si slabeste
capacitatea creatorilor europeni si a presei europene de a-si exercita
si de a-si face respectate drepturile; intrucat, in masura permisa de
dreptul UE si de dreptul international, principiul teritorialitatii
protectiei dreptului de autor trebuie adaptat la antrenarea
sistemelor de IA generativa, astfel incat sa se asigure ca utilizarea
continutului european face obiectul dreptului UE chiar si atunci cand
o astfel de antrenare are loc in afara UE, ceea ce este fundamental
pentru garantarea unei remuneratii echitabile pentru creatorii si
titularii de drepturi europeni si pentru protejarea vitalitatii culturale
si creative a UE, precum si pentru asigurarea unei concurente loiale
intre furnizorii europeni si non-europeni de sisteme de IA generativa;
intrucat sistemele de IA generativa care nu respecta aceste cerinte
ar trebui impiedicate sa functioneze in UE, iar aceste principii ar
trebui aplicate cu fermitate;

intrucat progresul rapid al IA generative a sporit in mod semnificativ
posibilitatile de a crea si de a disemina imagini, continuturi audio sau
video digitale manipulate si realiste, inclusiv opere si spectacole ale
unor artisti, care seamana sau imita persoane reale, cunoscute sub
numele de , deep fake”, care par a fi autentice sau veridice; intrucat
utilizarea abuziva a unui astfel de continut prezinta un risc pentru
identitatea si personalitatea acestor persoane, inclusiv pentru corpul,
caracteristicile faciale si vocea lor,

ia act de ambiguitatile de pana acum in aplicarea Directivei privind
dreptul de autor in contextul antrenarii IA generative si recomanda
clarificarea rapida a aplicarii si implementarii acesteia;

considera ca legislatia actuala privind drepturile de autor este
insuficienta pentru a aborda provocarea pe care o reprezinta
acordarea de licente pentru materialele protejate de drepturi de
autor pentru IA generativa; solicita un cadru juridic suplimentar
pentru a clarifica normele de acordare a licentelor pentru IA
generativa si pentru a aborda potentialele incalcari ale legislatiei



actuale privind dreptul de autor; insista asupra faptului ca un astfel
de cadru ar trebui sa includa dispozitii care sa asigure cooperarea
eficace a furnizorilor de IA generativa cu creatorii si cu alti titulari
de drepturi, inclusiv o piata functionala a licentelor care sa
restabileasca puterea de negociere a titularilor de drepturi si solutii
viabile de protectie;

reaminteste ca orice exceptie de la drepturile existente in temeiul
acquis-ului privind drepturile de autor, inclusiv legate de IA, trebuie
sa fie conforme testului in trei etape prevazut la articolul 5

alineatul (5) din Directiva InfoSoc si Conventiei de la Berna; observa
ca notiunea de ,acces legal” exclude copiile piratate si contrafacute
ale operelor;

invita Comisia sa se asigure ca activitatile desfasurate in scopuri de
cercetare stiintifica sau educationale, in special de catre
organizatiile de cercetare si institutiile de patrimoniu cultural, sau in
cadrul inovarii necomerciale, nu sunt restrictionate, in conformitate
cu principiul prevazut la articolul 13 din carta; indeamna Comisia sa
se asigure ca exploatarea comerciala a rezultatelor cercetarii care
rezulta din aceste activitati nu este restrictionata, cu conditia sa fi
fost obtinute autorizatii adecvate de la titularii de drepturi;

reitereaza ca titularii de drepturi, in special din sectorul presei si al
mass-mediei de stiri, in particular editorii de presa, jurnalistii si
editorii de stiri, trebuie sa aiba control deplin asupra utilizarii
digitale a continutului lor de catre sistemele si modelele de IA in
scopuri de antrenare; subliniaza ca acest control ar trebui sa se
bazeze pe o posibilitate solida si functionala de a exclude o astfel de
utilizare de catre sistemele si modelele de IA, sustinuta de o
transparenta deplina si de documentatia de provenienta in ceea ce
priveste utilizarea continutului tertilor;

considera, de asemenea, ca respectivii titulari de drepturi trebuie sa
aiba control deplin asupra utilizarii continutului lor in alte scopuri
decat antrenarea IA, cum ar fi inferenta si generarea augmentata
prin regasire de catre sisteme, cum ar fi aplicatiile, sau utilizarea in
scopuri care sa conduca la productia de oferte concurente generate
de IA pe pietele primare ale titularilor de drepturi; considera ca
utilizarea continutului protejat in astfel de scopuri, dincolo de
antrenare, poate avea loc numai cu consimtamantul expres al
titularilor de drepturi; sugereaza Comisiei sa analizeze modul in care
drepturile auxiliare pentru editorii de presa, jurnalisti si editorii de
stiri, precum si alte drepturi conexe, inclusiv pentru producatorii de
mass-media de stiri si radiodifuzorii de stiri, ar putea fi extinse
pentru a acoperi aceste scopuri; considera ca astfel de drepturi de
remunerare pot fi gestionate si in cadrul unei licente colective
voluntare, prin care ar putea fi avuta in vedere o prezumtie de
gestionare colectiva a drepturilor in numele titularilor de drepturi in
ceea ce priveste utilizarile continutului lor de catre IA, fara a aduce



atingere dreptului titularilor de drepturi de a opta pentru licente
individuale;

indeamna Comisia sa analizeze posibilitatea de a proteja sectorul
presei si al mass-mediei de stiri, ale caror servicii sunt exploatate in
mod repetat si pe deplin de sistemele de IA, si sa evalueze si, dupa
caz, sa propuna mecanisme care sa asigure ca furnizorii de modele
sau sisteme de IA generativa care deviaza in mod demonstrabil
traficul si veniturile de la presa si de la canalele mass-media de stiri
compenseaza astfel de canale mass-media intr-un mod echitabil,
proportional si nediscriminatoriu, acordand o atentie deosebita
mass-mediei locale si regionale, pentru a proteja pluralismul mass-
mediei, diversitatea si discursul democratic in UE si in statele sale
membre;

ia act de utilizarea tot mai frecventa a IA generative pentru
agregarea sau prezentarea continutului stirilor si de efectele sale
profunde asupra accesului la informatii si a diversitatii acestora;
invita Comisia si statele membre sa asigure aplicarea deplina a
legislatiei UE pentru a aborda acest fenomen; subliniaza ca astfel de
sisteme ar trebui sa sustina si sa contribuie la principiile care stau la
baza Regulamentului european privind libertatea mass-medieil7, in
special pluralismul mass-mediei si diversitatea informatiilor;
subliniaza necesitatea aplicarii corespunzatoare a articolului 34 din
Regulamentul privind serviciile digitale atunci cand astfel de
furnizori sunt desemnati drept platforme online foarte mari sau
motoare de cautare foarte mari, asigurandu-se ca riscurile sistemice
la adresa libertatii si pluralismului mass-mediei sunt abordate in mod
corespunzator; invita, in plus, Comisia sa solutioneze rapid orice
incalcare a Regulamentului privind pietele digitale cu privire la
posibilele practici de autofavorizare ale controlorilor de acces care
aduc beneficii propriilor servicii de IA si care prejudiciaza
concurenta loiala cu utilizatorii comerciali;

invita Comisia sa faciliteze, prin consultare cu societatile de gestiune
colectiva, incheierea de contracte colective voluntare de licenta
pentru fiecare sector, dupa caz, ca mijloc de a institui rapid o piata a
licentelor de munca care sa ofere un cadru echilibrat si eficient care
sa asigure remunerarea echitabila a titularilor de drepturi,
permitand, in acelasi timp, furnizorilor de IA sa aiba acces la date de
antrenament de 1nalta calitate; indeamna Comisia sa se asigure ca
astfel de contracte colective de licenta sunt accesibile tuturor
partilor interesate, inclusiv creatorilor individuali si IMM-urilor,
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Regulamentul (UE) 2024/1083 al Parlamentului European si al
Consiliului din 11 aprilie 2024 de stabilire a unui cadru comun
pentru serviciile mass-media in cadrul pietei interne si de modificare
a Directivei 2010/13/UE (Regulamentul european privind libertatea
mass-mediei), JO L, 2024/1083, 17.4.2024,

ELI: http: r li/reg/2024/1 ]


http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1083/oj

10.

11.

12.

promovand negocierile cu buna credinta si transparenta; reaminteste
ca trebuie respectat refuzul titularilor de drepturi de a le fi utilizat
continutul in scopuri de antrenare;

invita Comisia sa ofere securitate juridica atat titularilor de drepturi,
cat si furnizorilor de IA si sa evalueze necesitatea si fezabilitatea
unor instrumente care sa le permita titularilor de drepturi sa excluda
efectiv utilizarea operelor lor de la antrenarea IA intr-un numar
limitat de formate standardizate prelucrabile automat gestionate de
un intermediar de incredere; propune ca EUIPO sa devina
intermediarul de incredere care gestioneaza si include intr-un
registru excluderile si care poate face trimitere la alte registre de
excluderi deja existente; subliniaza ca participarea la orice
mecanism nou ar trebui sa fie simpla si eficienta din punctul de
vedere al costurilor si nu ar trebui sa invalideze sau sa anuleze
refuzurile exprimate anterior, oferind, in acelasi timp, furnizorilor de
IA un instrument cuprinzator pentru a asigura respectarea
drepturilor de autor; considera ca crearea unor astfel de mecanisme
ar trebui conceputa si evaluata in consultare cu partile interesate
afectate, in special cu titularii de drepturi, cu furnizorii de IA si cu
organizatiile lor reprezentative respective;

recomanda Comisiei sa atribuie EUIPO si responsabilitatea de a
sprijini un proces de acordare a licentelor voluntar si sectorial, astfel
incat sa rationalizeze relatiile dintre furnizorii de IA generativa si
titularii de drepturi, instituind un cadru functional, favorabil inovarii,
care sa sprijine competitivitatea UE si sa nu impiedice in mod
nejustificat dezvoltarea tehnologiilor IA, fara a crea sarcini
administrative disproportionate sau a prezenta un risc pentru
caracterul executoriu al drepturilor exclusive;

invita Comisia sa propuna transparenta si documentatie de
provenienta in ceea ce priveste utilizarea operelor protejate prin
drepturi de autor sau a altor obiecte protejate furnizorilor si
operatorilor de modele si sisteme de IA de uz general, introduse pe
piata in UE, inclusiv pentru respectarea clauzelor de neparticipare
de catre un intermediar de incredere, cum ar fi EUIPO; recomanda
Comisiei sa colaboreze in continuare cu furnizorii de IA si cu partile
interesate relevante pentru a imbunatati modelul de date de
antrenament; considera ca, in scopuri precum inferenta si generarea
augmentata prin regasire, care necesita extragerea automata a
datelor, continua si in timp real, transparenta ar trebui sa fie
completata de obligatia ca paianjenii web sa fie identificabili pentru
operatorul web si ca intreprinderile din domeniul IA sa pastreze
evidente detaliate ale oricaror activitati de extragere automata a
datelor desfasurate, tinand seama in mod corespunzator de
necesitatea de a proteja secretele comerciale si informatiile
comerciale confidentiale si asigurand un echilibru adecvat intre o
astfel de protectie si punerea in aplicare efectiva a obligatiilor de
transparenta; evidentiaza ca filigranul digital, care presupune
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introducerea discreta a unei semnaturi, a unui cod sau a unor
informatii specifice direct in continutul protejat - text, imagine,
material video sau audio - este un instrument inovator si solid pentru
protejarea drepturilor de autor si a drepturilor conexe; evidentiaza
ca Comisia trebuie sa incurajeze si cercetarea si dezvoltarea de
standarde pentru solutii tehnologice inovatoare care imbunatatesc
capacitatea de a verifica informatiile despre seturile de date, inclusiv
filigranele criptografice; considera ca orice nou mecanism de
neparticipare nu ar trebui sa invalideze neparticiparile exprimate
anterior;

considera ca nu ar trebui instituit niciun cadru juridic care sa
reglementeze antrenarea IA generativa privind opere si alte obiecte
protejate prin dreptul de autor si drepturi conexe, fara a stabili o
transparenta totala in folosirea acestor date si protectia si aplicarea
efectiva a drepturilor creatorilor, ceea ce ar restabili dreptul absolut
al creatorilor de a-si asigura puterea deplina de negociere in vederea
obtinerii unei remuneratii adecvate si proportionale;

subliniaza ca Codul de bune practici in materie de IA de uz general,
orientarile si modelele ar trebui revizuite si tratate ca documente in
evolutie, care necesita actualizari periodice pentru a aborda
provocarile emergente in protectia drepturilor de autor si
dezvoltarea IA; ia act de faptul ca Codul de bune practici este un
instrument temporar de demonstrare a conformitatii cu
Regulamentul privind IA pana la elaborarea unor standarde
armonizate, astfel cum se subliniaza in orientarile publicate de
Oficiul european pentru IA la 18 iulie 2025; saluta progresele
inregistrate in capitolul privind drepturile de autor din Codul de
bune practici pentru inteligenta artificiala de uz general, inclusiv
angajamentele privind documentatia seturilor de date,
neparticiparea si tratarea plangerilor, remarcand, in acelasi timp,
deficientele ramase; solicita Oficiului european pentru IA sa asigure
aplicarea riguroasa a acestor dispozitii si sa faciliteze eforturile in
vederea atingerii celor mai inalte standarde ale UE pentru o
conformare eficienta cu cerintele in cauza si iIndeamna semnatarii sa
adopte o politica publica in materie de drepturi de autor si sa
instituie un mecanism de solutionare a plangerilor, accesibil si cu
termene clare, care sa ofere titularilor de drepturi o cale de atac
efectiva;

recomanda Comisiei ca, independent de revizuirea planificata a
cadrului privind dreptul de autor si a Directivei privind dreptul de
autor si anterior initierii acesteia, fara a anticipa necesitatea unei
modificari legislative, sa realizeze de urgenta o analiza exhaustiva in
vederea identificarii unei solutii rapide pentru a stabili daca
aplicarea acquis-ului actual al Uniunii in domeniul dreptului de autor
raspunde in mod adecvat incertitudinilor juridice si efectelor asupra
concurentei generate de utilizarea operelor si a altor obiecte
protejate pentru antrenarea sistemelor de IA generativa, implicatiilor
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privind teritorialitatea, sustenabilitatii altor resurse accesibile
publicului, cum ar fi enciclopediile online, bibliotecile si arhivele,
precum si difuzarii de continut generat de IA care poate inlocui
expresia creatiei umane; subliniaza ca aceasta evaluare ar trebui sa
fie realizata adoptand o abordare holistica, avand in vedere nevoile
tuturor partilor interesate, inclusiv ale cercetatorilor, universitatilor,
bibliotecilor, organizatiilor culturale, dezvoltatorilor europeni de IA,
inclusiv intreprinderilor nou-infiintate, canalelor de stiri si sectorului
creativ, in ceea ce priveste utilizarea si dezvoltarea IA;

afirma ca, in conformitate cu dreptul UE si cu dreptul international si
in vederea asigurarii unor conditii de concurenta echitabile intre
serviciile de IA generativa cu sediul in UE si cele cu sediul in afara
UE, a garantarii unei protectii adecvate si a unei remuneratii
echitabile pentru creatori pentru utilizarea operelor lor, a
consolidarii acordarii de licente pentru astfel de opere si, in cele din
urma, a promovarii vitalitatii culturale a UE, principiul teritorialitatii
ar trebui interpretat astfel incat, atunci cand modelele si sistemele
de TA generativa sunt introduse sau puse la dispozitie pe piata UE,
legislatia UE privind dreptul de autor, astfel cum se reaminteste in
considerentul 106 din Regulamentul privind IA, sa se aplice
indiferent de jurisdictia in care au loc actele relevante pentru dreptul
de autor care stau la baza antrenarii respectivelor modele si sisteme
de IA generativa, cu consecinta ca, in cazul in care drepturile de
autor nu sunt respectate, modelele si sistemele respective nu pot fi
introduse sau puse la dispozitie pe piata UE;

recomanda, in plus, ca o astfel de evaluare sa vizeze mentinerea unui
cadru in care sa se asigure transparenta in ceea ce priveste
utilizarea operelor protejate prin dreptul de autor sau a altor obiecte
protejate si in care mecanismele de remunerare echitabile si
proportionale pentru o astfel de utilizare sa permita generarea
resurselor necesare pentru ca productia artistica si creativa
europeana sa prospere in contextul unei transformari globale bazate
pe IA si pentru sustenabilitatea ecosistemului de informatii publice;
subliniaza ca este urgent sa se asigure aceste conditii pentru a evita
riscul tot mai mare ca creativitatea umana sa dispara treptat in
favoarea continutului generat de sistemele de IA;

ia act de utilizarea sistemelor de IA generativa care se bazeaza
preponderent pe continut protejat, reproducandu-l fara autorizarea
sau compensarea titularilor de drepturi afectati de o astfel de
utilizare, in special atunci cand aceste sisteme sunt integrate in
motoare de cautare sau in alte servicii digitale care permit
generarea, adesea in timp real si cu costuri scazute, de continut care
incalca drepturile legate de opere originale si alte obiecte protejate
pe care modelele au fost antrenate sau care au fost extrase, inclusiv
in timp real, de astfel de modele; isi exprima ingrijorarea ca aceste
practici pot duce la furnizarea de produse si servicii care concureaza
direct si neloial cu cele ale titularilor de drepturi, inclusiv prin



19.

20.

21.

22.

23.

autofavorizarea ilegala a controlorilor de acces;

reaminteste ca acordarea voluntara de licente, individuale sau
colective, sta la baza succesului sectoarelor creative, asigurand
flexibilitatea de a alege modelul cel mai adecvat pentru fiecare
utilizare, subliniind, in acelasi timp, ca titularii de drepturi trebuie sa
aiba in continuare libertatea de a decide daca sa acorde licente
pentru operele lor sistemelor de IA generativa si de a stabili
remuneratia corespunzatoare, astfel incat sa se protejeze
diversitatea sectoriala si sa se previna denaturarile pietei care ar
putea submina viabilitatea industriilor creative si a presei europene;

solicita instituirea unui cadru coerent si functional de acordare a
licentelor in ceea ce priveste utilizarea continutului protejat prin
drepturi de autor sau drepturi conexe, pentru a permite
remunerarea echitabila a creatorilor pentru exploatarea continutului
lor protejat prin drepturi de autor de catre modelele IA generativa;
incurajeaza furnizorii de modele de IA sa solicite licente de la
titularii de drepturi si subliniaza ca transparenta efectiva si
cuprinzatoare in ceea ce priveste operele si continutul protejate prin
drepturi de autor utilizate pentru antrenarea modelelor de IA este o
conditie prealabila esentiala pentru dezvoltarea unei astfel de piete;
recomanda, in acest sens, consolidarea obligatiilor de asigurare a
respectarii legii si de transparenta pentru dezvoltatorii de IA care
utilizeaza un astfel de continut;

invita Comisia sa examineze daca exista o posibila solutie pentru
remunerarea imediata, echitabila si proportionala pentru utilizarile
anterioare ale operelor protejate prin drepturi de autor de catre
furnizorii de modele si sisteme de IA de uz general in ceea ce
priveste utilizarea continutului protejat prin drepturi de autor sau
drepturi conexe in cazul in care nu a putut fi inca instituita o piata de
acordare a licentelor, o astfel de obligatie aplicandu-se pana la
consolidarea reformelor avute in vedere in prezentul raport; se
opune, in acest sens, oricarei propuneri de cadru bazat pe obtinerea
de catre furnizorii de IA a unei licente globale pentru antrenarea
modelelor lor de GenAl in schimbul unei plati forfetare; considera ca
valoarea continutului protejat prin drepturi de autor sau drepturi
conexe trebuie sa fie proportionala si sa se bazeze pe factori
relevanti, prin negocieri cu buna credinta intre titularii de drepturi
sau reprezentantii acestora si furnizorii de IA;

incurajeaza Comisia si EUIPO sa coordoneze eforturile de
sensibilizare cu privire la dreptul de autor in randul dezvoltatorilor si
furnizorilor de IA, eforturi care pot include liste de verificare a
conformitatii, seturi de instrumente juridice si tehnologice si ghiduri
tehnice, precum si sa sensibilizeze titularii drepturilor de autor,
furnizand informatii utile si fiabile cu privire la drepturile de autor;

saluta infiintarea unui Centru de cunostinte privind drepturile de
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autor al EUIPO, deoarece acesta va juca un rol vital in orientarea
utilizarii drepturilor de autor in era GenAl prin sensibilizarea
publicului, promovarea claritatii juridice si asigurarea unui cadru
echilibrat care sa sprijine creativitatea, inovarea, conservarea
patrimoniului cultural si competitivitatea europeana;

invita Comisia sa propuna instituirea unei prezumtii absolute potrivit
careia, pentru orice model sau sistem de IA generativa introdus pe
piata Uniunii, s-au utilizat opere si alte obiecte protejate de dreptul
de autor sau drepturi conexe in scopuri de antrenare, inferenta sau
generare augmentata prin regasire, in cazul in care obligatiile de
transparenta prevazute in prezenta rezolutie nu au fost pe deplin
respectate; recomanda, in plus, ca, in cazul in care o instanta se
pronunta in favoarea unui titular de drepturi sau a unei organizatii
care il reprezinta fie pe baza unei astfel de prezumtii, fie pe baza
probelor prezentate, toate cheltuielile de judecata rezonabile si
proportionale si alte cheltuieli suportate pentru asigurarea
respectarii drepturilor in cauza sa fie suportate de furnizorul
modelului sau al sistemului de IA, dupa caz;

insista asupra faptului ca continutul generat integral de IA care nu
indeplineste criteriile stabilite pentru protectia dreptului de autor ar
trebui sa ramana neeligibil pentru aceasta protectie si ca statutul de
domeniu public al unor astfel de rezultate ar trebui sa fie stabilit in
mod clar;

indeamna Comisia sa analizeze masuri pentru a contracara
incalcarea drepturilor de reproducere, de punere la dispozitia
publicului si de comunicare catre public prin producerea de rezultate
generate de GenAl, cu conditia ca astfel de masuri sa nu determine
impiedicarea producerii de produse GenAl care includ opere sau alte
obiecte protejate care nu incalca drepturile de autor si drepturile
conexe, inclusiv pentru uz privat, citate, critici, recenzii, caricatura,
parodiere si pastisa, precum si includerea accidentala;

invita Comisia sa investigheze masurile de protectie a persoanelor
impotriva diseminarii de imagini digitale manipulate si generate de
IA, de continut audio sau video, inclusiv de opere si spectacole ale
artistilor, care le imita caracteristicile personale (deep fake) fara
consimtamant; subliniaza ca furnizorii de servicii digitale trebuie sa
aiba o obligatie clara de a actiona impotriva acestei utilizari ilegale a
dreptului unei persoane la propriul corp, a caracteristicilor faciale, a
vocii si a drepturilor de proprietate intelectuala;

subliniaza ca este nevoie sa se catalogheze in mod clare continutul
generat integral de IA, cu scopul de a monitoriza punerea in aplicare
a obligatiilor de transparenta de catre platformele care ofera
continut creativ, pentru a detecta si semnala existenta continutului
generat de IA utilizatorilor lor; invita Comisia sa publice fara
intarziere un Cod de bune practici al UE privind etichetarea
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continutului;

incredinteaza Presedintei sarcina de a transmite prezenta rezolutie
Consiliului, Comisiei, precum si guvernelor si parlamentelor statelor
membre.



