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Eurdpsky parlament,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej inie, najma na jej
clanky 4, 16, 26, 114, 118 a 179,

so zretelom na ¢lanok 17 ods. 2 Charty zakladnych prav Europskej
Unie (dalej len ,charta“”),

so zretelom na Clanok 27 VSeobecnej deklaracie ludskych prav
prijatej Valnym zhromazdenim Organizdcie Spojenych narodov

10. decembra 1948 (rezolucia 217 A), v ktorom sa potvrdzuje pravo
slobodne sa zucastiovat na kultirnom zivote spolo¢nosti,
vychutnavat si umenie a mat ucast na vedeckom pokroku a jeho
vyhodach, ako aj pravo na ochranu moralnych a materialnych
zaujmov, ktoré vyplyvaju z akejkolvek vedeckej, literdrnej alebo
umeleckej ¢innosti,

so zretelom na Bernsky dohovor o ochrane literarnych a umeleckych
diel, zmeneny 28. septembra 1979, a na Medzindrodny dohovor

o ochrane vykonnych umelcov, vyrobcov zvukovych zaznamov

a rozhlasovych organizacii z 26. oktdbra 1961,

so zretelom na Dohodu o obchodnych aspektoch prav dusevného
vlastnictva (Dohoda TRIPS) z 15. aprila 1994,

so zretelom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 96/9/ES
z 11. marca 1996 o pravnej ochrane databaz! (smernica
o databazach),

U.v.ESL 77, 27.3.1996, s. 20,
ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/1996/9/0j.
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so zretelom na smernicu Europskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES
z 22. maja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych prav

a s nimi suvisiacich prav v informacnej spolo¢nosti? (dalej len
»,Smernica o informacnej spolo¢nosti“),

so zretelom na smernicu Eurdopskeho parlamentu a Rady 2004/48/ES
z 29. aprila 2004 o vymoZitelnosti prav duSevného vlastnictva3,

so zretelom na ¢lanok 1 Protokolu ¢. 1 k Eurépskemu dohovoru

o ochrane ludskych prav a zdkladnych slob6d (ETS ¢. 009), v ktorom
sa zarucuje pravo na pokojné uzivanie majetku a ktory Eurépsky sud
pre ludské prava vylozil tak, Ze zahrna prava dusevného vlastnictva,
a to aj vo veci Anheuser-Busch Inc./Portugalsko (11. januara 2007),

so zretelom na smernicu Europskeho parlamentu a Rady 2009/24/ES
z 23. aprila 2009 o pravnej ochrane pocitacovych programov?,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractvani
osobnych udajov a o volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa
zruSuje smernica 95/46/ES>,

so zretelom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/943 z 8. juna 2016 o ochrane nespristupneného know-how
a obchodnych informécii (obchodného tajomstva) pred ich
neopravnenym ziskanim, vyuzitim a spristupnenimS$,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2018/1807 zo 14. novembra 2018 o ramci pre volny tok inych ako
osobnych udajov v Eurépskej tnii’,

so zretelom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/790 zo 17. aprila 2019 o autorskom prave a pravach suvisiacich
s autorskym pravom na digitdlnom jednotnom trhu a o zmene
smernic 96/9/ES a 2001/29/ES8 (dalej len ,smernica o CDSM*),

so zretelom na smernicu Eurdopskeho parlamentu a Rady (EU)
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2019/1024 z 20. juna 2019 o otvorenych datach a opakovanom
pouziti informdacii verejného sektora?®,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/1150 z 20. juna 2019 o podpore spravodlivosti

a transparentnosti pre komercnych pouzivatelov online
sprostredkovatelskych sluziebl9,

so zretelom na bielu knihu Eurdpskej komisie z 19. februara 2020
o umelej inteligencii - eurépsky pristup k excelentnosti a dovere
(COM(2020)0065),

so zretelom na Zmluvu Svetovej organizacie dusevného vlastnictva
o autorskom prave a na zrevidovany tematicky dokument o politike
v oblasti duSevného vlastnictva a umelej inteligencii
(WIPO/IP/AI/2/GE/20/1 REV) z 29. maja 2020,

so zretelom na svoje uznesenie z 20. oktobra 2020 o pravach
dusevného vlastnictva v suvislosti s rozvojom technoldgii umelej
inteligenciell,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2022/868 z 30. maja 2022 o europskej sprave udajov a o zmene
nariadenia (EU) 2018/1724 (akt o sprave udajov)!2,

so zretelom na spolo¢né eurdpske vyhlasenie Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie o digitalnych pravach a zdsadach
v digitdlnom desatroci z 23. januara 202313,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2023/2854 z 13. decembra 2023 o harmonizovanych pravidlach
tykajucich sa spravodlivého pristupu k udajom a ich pouzivania,
ktorym sa meni nariadenie (EU) 2017/2394 a smernica (EU)
2020/1828 (akt o idajoch)14,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady

(EU) 2024/1689 z 13. juna 2024, ktorym sa stanovuju harmonizované
pravidla v oblasti umelej inteligencie a ktorym sa menia nariadenia
(ES) ¢. 300/2008, (EU) ¢. 167/2013, (EU) ¢. 168/2013,

(EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 a (EU) 2019/2144
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a smernice 2014/90/EU, (EU) 2016/797 a (EU) 2020/1828 (akt
o umelej inteligencii)1>,

so zretelom na spravu Maria Draghiho z 9. septembra 2024 s nazvom
The future of European competitiveness (Buducnost eurépskej
konkurencieschopnosti),

so zretelom na oznamenie Komisie z 29. januara 2025 s nazvom
Kompas konkurencieschopnosti pre EU (COM(2025)0030),

so zretelom na spravu Uradu Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo
z 12. maja 2025 s ndzvom The Development of Generative Artificial
Intelligence from a Copyright Perspective (Rozvoj generativnej
umelej inteligencie z hladiska autorského prava),

so zretelom na oznamenie Komisie zo 16. juna 2025 s nazvom Stav
digitalneho desatrocia 2025: pokracovat v budovani suverenity
a digitalnej budicnosti EU (COM(2025)0290),

so zretelom na Kdédex postupov pre vseobecnu umelu inteligenciu,
najma na jeho kapitolu o autorskom prave, ktory Komisia uverejnila
10. jula 2025 a ktory je ucinny od 2. augusta 2025,

so zretelom na vysvetlenie a vzor verejného stihrnu trénovacieho
obsahu pre vSeobecnu umelt inteligenciu, ktoré Komisia uverejnila
24. jula 2025 a ktoré st ucinné od 2. augusta 2025,

so zretelom na Studiu s nazvom Generativna umela inteligencia

a autorské pravo - trénovanie, tvorba, reguldacia, ktorej vypracovanie
zadala tematicka sekcia Eurdopskeho parlamentu pre spravodlivost,
obcianske slobody a instituciondlne veci na ziadost Vyboru pre
pravne vecilb,

so zretelom na clanok 55 rokovacieho poriadku,
so zretelom na spravu Vyboru pre pravne veci (A10-0019/2026),

kedZe pravo vlastnit majetok vratane dusevného vlastnictva je
zakotvené ako zakladné pravo v ¢lanku 17 charty a jasne vymedzené
v judikature; kedZe dodrziavanie tohto prava musi byt zarucené vo
vSetkych fazach digitdlnej transformdcie a rozvoja generativnej
umelej inteligencie (dalej len ,generativna Al“);

kedZe EU zaostava za medzinarodnym vyvojom v oblasti umelej
inteligencie (dalej len ,, AI”), ¢o pre nu predstavuje strategicku vyzvu;
kedZe na akénom samite o umelej inteligencii vo februari 2025
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v Parizi Komisia oznamila Akc¢ny plan pre kontinent umelej
inteligencie s cielom dosiahnut, aby sa Eurdpa stala svetovym lidrom
v oblasti AI; kedZe je preto nevyhnutné podporovat, a nie branit
pokroku technologii a sluzieb generativnej Al vo verejnom zaujme

v ramci EU s cielom chranit technologickd suverenitu,
konkurencieschopnost, viacjazy¢nu kultiru a inovacnu kapacitu
Eurdpy a zaroven dodrziavat jej hodnoty a zabezpecit, aby
technologicky rozvoj podporoval udrzatelny hospodarsky rast,
konkurencieschopnost a inovacie a zaroven ulahCoval Siroky pristup
k technologidam Al v celej EU; kedZe udrzanie konkurencieschopnosti
v sutazi o zdokonalenie generativnej Al si vyzaduje aj pristup ku
kvalitnému obsahu, ¢im sa zd6raznuje vyznam spravodlivo
odmenovaného kreativneho sektora ako zdroja vysokokvalitnych
trénovacich tdajov pre Al;

kedZe kreativny a kulturny sektor zohrava klucovua dlohu pri ochrane
europskych hodnét a kulturnej rozmanitosti, pricom predstavuje
priblizne 4 % pridanej hodnoty EU a 6,9 % hrubého domaceho
produktu EU; kedZe toto odvetvie zamestndava priblizne 8 miliénov
ludi a podporuje kultirnu rozmanitost, socidlnu sudrznost, hodnoty
a demokraticky dialég v Eurépe;

kedZe v Eurépskom vyhldseni o digitalnych pravach a zasadach

v digitadlnom desatroci sa stanovil ciel zabezpecit spravodlive,
bezpecné a chranené digitalne prostredie, v ktorom by kazdy vratane
malych a strednych podnikov (MSP) mal mat moZnost spravodlivo
sutazit s pomocou vlastnych inovacii; kedZe to zahina opatrenia na
podporu vysledovatelnosti, bezpecnosti a stiladu vyrobkov a sluzieb
ponukanych na digitalnom jednotnom trhu; kedZe signatdri sa
zavazuju podporovat doveryhodne a etické systémy Al zamerané na
Cloveka, ktore sa pouzivaju transparentne a v sulade s hodnotami
EU; kedze vo vyhldseni sa trva na tom, ze digitdlna transformacia by
mala prispiet k spravodlivej a inkluzivnej spoloCnosti a hospodarstvu
a k podpore kulturnej a jazykovej rozmanitosti, ako aj k otvorenym
technolégidm a normam, vdaka ktorym sa dalej posilni dévera

v technoldgie a schopnost spotrebitelov prijimat samostatné

a informované rozhodnutia;

kedZe sa zd4, Ze ciele digitdlneho desatroc¢ia EU sa nedosiahnu bez
transformacnej zmeny jej investicného prostredia;

ked%e Kompas konkurencieschopnosti pre EU mé za ciel podporit
inovacie, najma vytvorenim priaznivého prostredia pre zacinajuce

a rozsirujuce sa mladé spoloc¢nosti v Europe v ramci osobitnej
stratégie EU pre startupy a scaleupy, ktord sa zacala 28. maja 2025;
kedZe tento proces by mala sprevadzat Stratégia vyuzivania umelej
inteligencie urcena pre spoloc¢nosti vSetkych velkosti s cielom
urychlit integraciu technologii Al do strategickych odvetvi a posilnit
technologicku suverenitu EU; kedze kulturne a kreativne odvetvia
vytvaraju nové a kvalifikované pracovné miesta a prispievaju



k hospodarskemu rastu Eurdpy, diplomatickej sile a vzniku talentov;
kedZe MSP tvoria prevaznu vacsinu podnikov v kreativnom odvetvi;

kedZe autorské pravo a s nim suvisiace prava nadobudaja uc¢innost
automaticky bez poziadaviek na registraciu; kedze tymto sa r6znym
drzitelom (autorom, vykonnym umelcom, producentom, vydavatelom
a vysielatelom) udeluju rozsiahle vylucné prava vratane prav na
rozmnozovanie diel a inych predmetov ochrany a na ich upravu,
Sirenie a verejny prenos;

kedZe v eurépskom kultirnom a kreativhom priemysle existuje velka
rozmanitost, pricom zmluvné postupy, hodnotové retazce a druhy
obsahu chranené autorskym pravom a s nim suvisiacimi pravami sa
vyrazne liSia; kedZe v niektorych odvetviach sa drzitelia prav
kolektivne organizuji na obranu svojich zdujmov; kedZe diela
vytvorené tymto rozmanitym spektrom aktérov si rovnako
rozmanité, a preto moézu mat réznu hodnotu;

kedZe autorské pravo musi drzat krok s vyvojom novych technoldgii,
a to z pravneho aj technického hladiska; kedZe harmonizacia
vnutrostatnych rezimov autorského prava by bola v digitdlnom svete
klucova;

kedZe generativna Al je typ umelej inteligencie, ktory na rozdiel od
inych systémov Al ur¢enych predovSetkym na klasifikaciu alebo
predpovedanie vytvara novy obsah, ako je text, obrazky, hudba, videa
a kdd, a to na zdklade trénovania s pouzitim velmi velkych stiborov
udajov, z ktorych sa uci vzorce a struktary; kedZe vystupy
generativnej Al sa vytvaraju prostrednictvom predpovedi zaloZzenych
na Statistickych modeloch, napodobnuju ludsku tvorivost

a vychadzaju z uz existujuceho obsahu, ktory moze zahinat materidly
chranené autorskym pravom; kedze toto digitdlne pouzivanie obsahu
chraneného autorskym pravom si vyzaduje, aby sa ochrana obsahu
chraneného autorskym pravom prisposobila digitdlnemu prostrediu;

kedZe vyvoj, nasadzovanie a vyuzivanie Al musia byt plne v stulade so
sucCasnym pravnym ramcom; kedZe je neprijatelné, aby tento
technologicky vyvoj porusoval aktudlne stanovené prava; kedze
sucasné systémy vyhradenia prav (pasivny suhlas) na obsah
chraneny autorskym pravom su ¢asto nepraktické, nemusia sa
vztahovat na vSetky prislusné ukony vytazovania textov a dat a chyba
im potrebna transparentnost na ic¢inné vykonavanie a presadzovanie;
kedZe vyvoj novych technoldgii, ako je Al, a dodrziavanie
stanovenych prav vratane tych, ktoré su zakotvené v pravnych
predpisoch v oblasti autorského prava, by sa nemali navzajom
vylucovat, ale skor spoloc¢ne rozvijat;

kedZe existuju dokazy o tom, ze poskytovatelia generativnej Al vo
velkej miere porusuju pravidla v oblasti autorského prava, ¢o okrem
iného zahrna neopravnené zbieranie diel z internetu, nedodrziavanie



prav na vytazovanie textov a dat vyhradenych drzitelmi prav,
vyuzivanie piratskych zdrojov na ziskanie diel a nevyhladdvanie
licencii; kedZe tento vzorec spravania, ktory predstavuje jasné
porusSenie zakladnych prav tvorcov a zneuzitie hodnoty na tkor
kulturneho a informac¢ného sektora EU, poukazuje na potrebu
prisnych opatreni, aby sa zabezpecil spravodlivy a eticky ekosystém
Al v EU;

kedze kli¢ovymi pravnymi otazkami tykajicimi sa vzajomného
poésobenia medzi generativnou Al a autorskym pravom a s nim
suvisiacimi pravami su to, €i je pouzivanie diel chranenych
autorskym pravom a inych predmetov ochrany v suboroch
trénovacich tdajov zakonné podla prava EU a vnutrostatneho prava
Clenského statu, aké by malo byt pravne postavenie obsahu
vytvoreného Al a ako zabezpecit transparentnost, stihlas

a spravodlivé odmenovanie tvorcov a drzitelov prav, ak sa ich
chranené diela a iné predmety ochrany pouzivaju pri tvorbe, Sireni
a distribucii vystupov Al;

kedZe generativna Al masivnym a lacnym vytvaranim obsahu, ktory
napodobnuje produkty ludskej tvorivosti, priamo konkuruje praci
tvorcov, najma tvorcov kultirneho a medialneho obsahu; kedZe tato
konkurencia moze viest k poklesu kvality online obsahu v dosledku
toho, Ze tvorcovia sa stiahnu, a tym k celkovému poklesu ludskej
kultarnej a tvorivej produkcie;

kedZe toto riziko postupného zaniku ludského rozmeru tvorby

v prospech obsahu vytvoreného Al predstavuje popri oslabeni
hospodarskej zivotaschopnosti kreativneho sektora aj existencné
riziko pre eurdpsku spolo¢nost a demokraciu, pretoze stiera hranice
medzi pravdou a nepravdou, vnimanim diskurzu a jeho autorov

a narusa kognitivne schopnosti a kritické myslenie; kedZe akt

o umelej inteligencii (dalej len ,akt o Al“) tieto rizika zohladnuje, ale
nemoze byt uplny bez silnej ochrany autorského prava a s nim
suvisiacich prav;

kedZe na zabezpecCenie riadneho presadzovania prava a rovnakych
podmienok v celej EU a medzi vSetkymi poskytovatelmi Al sa
pravidla EU a ¢lenskych Statov v oblasti autorského prava a s nim
suvisiacich prav musia uplatnovat jednotne na vsetkych
poskytovatelov Al, ktori zavadzaju produkty alebo ponukaju sluzby

v ramci EU, bez ohladu na miesto ich usadenia, jurisdikciu, v ktorej
sa uskutocnuju ukony tykajuce sa autorskeho prava, o ktore sa
opiera trénovanie prislusnych modelov Al, a na to, kde v EU sa
vystup vytvoreny systémom Al pouziva; kedZe rovnaka poziadavka by
sa mala uplatnovat mutatis mutandis na akékolvek nasledné pouzitie
obsahu na odvodenie, generovanie rozsirené o vyhladavanie alebo
doladenie nielen poskytovatelmi modelov Al, ako sa v sucasnosti
stanovuje v ¢lanku 53 aktu o Al, ale aj poskytovatelmi systémov Al
alebo subjektmi nasadzujicimi tieto systémy; kedZe uzatvaranie



novych licenénych zmlav by sa nemalo nespravne chapat ako
naprava za neopravnené pouzivanie obsahu chraneného autorskym
pravom v minulosti;

kedZze kazdy poskytovatel Al, ktory uvadza model Al na vSeobecné
ucely na trh EU, musi byt nadalej zodpovedny za overenie toho, ¢i su
opatrenia zahrnuté v jeho politike v oblasti autorského prava, ako sa
uvadza v Kodexe postupov pre vSeobecnu Al, v sulade s tym, ako
Clenské Staty vykonavaju pravo EU v oblasti autorského prava

a s nim suvisiacich prav, a to pred uskutocnenim akéhokolvek tikonu
suvisiaceho s autorskym pravom na uzemi prislusného ¢lenského
Statu, kedze v opaCnom pripade moze vzniknut zodpovednost podla
prava EU v oblasti autorského prava a s nim suvisiacich prav;

kedZe dodrziavanie kédexu postupov je len dobrovolné a nie vsetci
poskytovatelia Al ho podpisali, najma jeho kapitolu o autorskom
prave;

kedZe celosvetova povaha Al a jej exponencialna miera trénovania,
zavadzania a ponuk na jednej strane a izemnda p6sobnost pravidiel
tykajucich sa autorského prava a s nim suvisiacich prav na strane
druhej vytvaraju prekazky pri ziskavani licencii na prislusné prava

a pri zabezpecovani toho, aby boli produkty a sluzby Al dostupné na
trhu EU v stulade s tymito pravidlami a pravami, podobne ako to bolo
uz v digitalnej ére, ktora nebola spojend s Al, ale eSte v omnoho
zvySenej miere;

kedZe judikatira na tému neopravneného pouzivania obsahu
chraneného autorskym pravom na trénovanie modelov Al stale nie je
dostatoCna, ale v blizkej buducnosti sa oCakava niekolko sudnych
rozhodnuti, kedze rozni drzitelia prav v EU a inych cCastiach sveta
podali proti urcitym poskytovatelom Al Zalobu na sud;

kedZe trénovanie generativnej Al, ktoré je novou a Specifickou
formou pouzitia, si vyzaduje objasnenie pravnych podmienok, za
akych sa takéto trénovanie mo6ze vykondavat;

kedZe na ucely vyskumu aj na ucinny komercény rozvoj systémov
generativnej Al a na zabezpecenie vysokokvalitnych a doveryhodnych
vystupov systémov generativnej Al st nevyhnutné vysokokvalitné

a komplexné subory trénovacich udajov vyprodukovanych ¢lovekom
(nesynteticke); kedZe umoznenie zakonného vytvarania a pouzivania
takychto stuborov udajov v ramci EU, pri ktorych sa vylucuje piratsky
alebo nepovoleny material, ako aj material inak porusujuci prava, ma
preto zasadny vyznam pre podporu inovacii, zabezpecenie
technologickej a kulturnej suverenity, zachovanie
konkurencieschopnosti EU v rychlo sa vyvijajicom globalnom
prostredi Al a ochranu eurépskeho kultirneho a kreativneho
priemyslu;

kedZe zriadenie vedomostného centra Uradu Eurépskej tinie pre



dusevné vlastnictvo (daleJ len ,arad EUIPO“) pre autorské pravo by
predstavovalo v€asnu a chvalyhodnu iniciativu zameranu na
poskytovanie uzito¢nych a spolahlivych informaécii o autorskom prave
a posilnenie rozhrania medzi vlastnikmi autorského prava a s nim
suvisiacich prav a zastupcami a zainteresovanymi stranami
pbsobiacimi v oblasti vznikajucich technoldgii, najma generativnej Al;

kedZe drzitelia prav by mali mat moznost pouzivat nastroje, ktoré im
umoznia uc¢inne vylucit pouzivanie ich diel pri trénovani Al

v obmedzenom pocte Standardizovanych strojovo Citatelnych
formatov, ktoré by mohol spravovat a uvadzat na zoznam trad
EUIPO, ¢im sa umozni uc¢inné vylucenie registrovanych diel

z automatizovaného prehladavania tidajov a poskytne sa pravna
istota drzitelom prav aj poskytovatelom Al;

kedZe kazdy poskytovatel modelov a systémov generativnej Al alebo
kazdy nasadzujuci subjekt by mal zabezpecit transparentnost, pokial
ide o vSetok obsah chraneny autorskym pravom pouzivany na
trénovanie tychto modelov a systémov, a to bez ohladu na jurisdikciu,
v ktorej sa uskutocnuju ukony tykajuce sa autorského prava, o ktoré
sa opiera trénovanie ich modelov generativnej Al; kedZe tato
transparentnost musi pozostavat z inventarneho zoznamu, v ktorom
sa urci kazdy obsah chraneny autorskym pravom, ktory sa pouziva na
trénovanie; kedZe rovnaka poziadavka by sa mala uplatnovat mutatis
mutandis na akékolvek nasledné pouzitie tohto obsahu na iné ucely
vratane odvodzovania, generovania rozsireného o vyhladavanie alebo
doladovania nielen poskytovatelmi modelov Al, ako sa v sucasnosti
stanovuje v ¢lanku 53 aktu o Al, ale aj poskytovatelmi systémov Al
alebo subjektmi nasadzujicimi tieto systémy; kedZe k pouzitiam, ako
je odvodzovanie a generovanie rozsirené o vyhladavanie, v podstate
dochadza nepretrzite a v realnom case; kedze v takychto pripadoch
by sa transparentnost mala uplatnovat aj pri samotnom ukone
prehladavania, pricom na jednej strane sa od vyhladavacich robotov
vyzaduje, aby sa identifikovali voci prevadzkovatelom webovych
stranok, a na druhej strane sa od poskytovatelov Al alebo
nasadzujucich subjektov vyZaduje, aby viedli podrobné zdznamy

o svojich ¢innostiach prehladavania; kedze v pripadoch, ked dopyty
pouzivatelov spracuvaju systémy Al, by sa mala uplatnovat
domnienka, ze obsah bol prehladany, a to aj na ucely odvodzovania

a generovania rozsireného o vyhladavanie; kedZe podla prava EU
samotnd informdcia o obsahu tretich stran pouzivanom
poskytovatelmi Al a generativnej Al a nasadzujucimi subjektmi
nepredstavuje obchodné tajomstvo;

kedZe takuto transparentnost by mohol ulahcit doveryhodny
sprostredkovatel, ako je irad EUIPO, ktory by zodpovedal za
informovanie drzitelov prav o pouzivani ich obsahu, ¢o by im
umoznilo uplatnovat si naroky v suvislosti s jeho pouzivanim na
trénovanie; kedze takémuto sprostredkovatelovi by sa mali poskytnut
potrebné pravomoci a zdroje na posudenie toho, ¢i poskytovatelia



AB.

AC.

AD.

AE.

a nasadzujuce subjekty v plnej miere dodrziavaju svoje povinnosti
v oblasti transparentnosti;

kedZe transparentnost by sa mohla dosiahnut aj tym, ze sa drzitelom
prav umozni oznacit ich diela a iné predmety ochrany vodoznakom

a od poskytovatelov Al sa bude vyzadovat, aby takyto vodoznak
udrziavali nezmeneny a aby spristupnili vyhladdvacie nastroje, ktoré
umoznia odhalit takéto vodoznaky v materidloch pouZzivanych na
trénovanie Al;

kedZe okrem povinnosti transparentnosti, pokial ide o diela chranené
autorskym pravom a iné predmety ochrany, treba vytvorit
mechanizmus, na zdklade ktorého by nezaistenie uplnej
transparentnosti poskytovatelmi Al alebo subjektmi nasadzujucimi
modely a systémy Al malo za urcitych podmienok viest k vyvratitelnej
domnienke, ze na ucely trénovania, odvodzovania alebo generovania
rozsireného o vyhladavanie bolo pouzité akékolvek prislusné dielo
chranené autorskym pravom alebo iny predmet ochrany, ¢o by
vyvolalo vSetky uplatnitelné pravne dosledky podla prava EU

a vnutrostatneho prava za porusenie autorského prava alebo s nim
suvisiacich prav; kedze ak sud rozhodne v prospech drzitela prav
alebo organizacii, ktoré ho zastupujui, bud na zaklade takejto
domnienky, alebo na zdklade predlozenych dékazov, vSetky
zodpovedajlice a primerané trovy konania a iné vydavky by mal
znasat poskytovatel Al;

kedZze odvetvie tlace zohrava klucovu ulohu pri ochrane demokracie
a demokratickych struktur v EU; kedZe je nevyhnutné zabezpecit,
aby sa modely a systémy generativnej Al nezapajali do selektivneho
spracovania, ktoré zvyhodnuje urcité publikdcie pred inymi, a tym
zachovat pluralitu a nestrannost informacii; kedZe modely a systémy
generativnej Al musia byt navrhnuté tak, aby zahrnali a zohladnovali
celé spektrum tlacovych publikacii s cielom presadzovat zakladné
demokratické hodnoty rozmanitosti a spravodlivosti vo verejnej
diskusii; kedZe je potrebné stanovit jasné normy kvality modelov

a systémov generativnej Al;

kedZe transparentnost, pokial ide o vystupy generované systémami
Al, je nevyhnutnda na riadnu klasifikaciu obsahu ako
~vygenerovaneého AI“ alebo ,vytvoreného Clovekom* v zavislosti od
toho, i vystup splia stanovené kritéria autorskopravnej ochrany;
kedZe takato klasifikdcia ma vyznamné pravne dosledky, a to aj ¢o sa
tyka uplatnitelnosti autorskopravnej ochrany a urcenia prav

a zavazkov; kedZe déveru obcanov v Al mozno budovat len na
regulacnom ramci, ktory zabezpeci, aby kazdy systém Al uvedeny do
prevadzky plne reSpektoval zmluvy, chartu a sekundarne pravo EU

a bol s nimi v sdlade;

kedZze pokial ide o pravne zaobchadzanie s vystupmi generativnej Al,
autorské pravo EU je nadalej zalozené na zdsadach ludského
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autorstva; kedze podla ustalenej judikatury Sudneho dvora Eurdépskej
Unie pojem ,dielo” zahrna dve kumulativne podmienky: po prvé musi
ist o povodny predmet, ktory odraza vlastny duSevny vytvor autora,

a po druhé tento vytvor musi byt vyjadreny tak, aby bol
identifikovatelny s dostato¢nou presnostou a objektivnostou;

kedZe generativna Al sa ¢oraz viac vyuziva ako nastroj na pomoc pri
vymahani autorského prava a s nim suvisiacich prav; kedze Komisia
by mala zabezpecit, aby pouzivanie generativnej Al na vymahanie
autorského prava podliehalo u¢innym zarukdm vratane zaruk proti
zneuzitiu, ¢im sa zabezpeci uplné dodrziavanie zdkladnych prav,
najma slobody prejavu a slobody tlace;

kedZe nejednotné medzinarodné pravidla tykajuce sa opravnenosti
obsahu vytvoreného Al na autorskopravnu ochranu predstavuja
riziko pre globalnu sidrznost prava dusevného vlastnictva a mozu
viest k regulacnej arbitrazi alebo oslabit konkurencieschopnost
kreativnych odvetvi a odvetvi Al v EU; kedZe medzindrodna
konvergencia a vytvorenie globalneho regulacného ramca by poskytli
ucinnejSiu a sudrznejsiu alternativu k sucasnej fragmentacii
pravnych pristupov; kedze regulacia EU v oblasti Al a autorského
prava by nemala byt ovplyvnena vonkajsSim politickym tlakom; kedze
v tejto suvislosti musi EU ponuknut silnt a jednotnt reakciu s cielom
zabezpecit fungovanie svojho vnutorného trhu, chranit svoju
pracovnu silu a konkurencieschopnost, posilnit svoju technologicku
autondémiu a stanovit celosvetové normy v oblasti dusevného
vlastnictva;

kedZe s cielom zabezpedit riadne vykonavanie prava EU v suvislosti
so vSetkymi sluzbami generativnej Al a zabranit poskytovatelom so
sidlom mimo EU ziskat nespravodlivi konkuren¢nu vyhodu tym, ze
nebudu dodrziavat predpisy, je nevyhnutne, aby sa pravidla na
ochranu a vymdahanie autorského prava na drovni EU a vnutrostatnej
urovni ucCinne uplatnovali na vSetky sluzby prevadzkované na trhu
EU; kedZze rastica koncentracia moci v rukach niekolkych velkych
mimoeurépskych spoloc¢nosti zvysSuje strategicka zavislost EU

a oslabuje schopnost eurdpskych tvorcov a eurdopskej tlace
uplatnovat a vymahat svoje prava; kedze v rozsahu povolenom
pravom EU a medzinarodnym pravom sa zasada teritoriality
vztahujlca sa na autorskopravnu ochranu musi prisposobit
trénovaniu systémov generativnej Al, aby sa zabezpecilo, Ze na
pouzivanie europskeho obsahu sa uplatiuje pravo EU, aj ked sa
takéto trénovanie uskutocnuje mimo EU, €o je nevyhnutné na
zarucenie spravodlivého odmenovania eurépskych tvorcov a drzitelov
prav a na ochranu kultirnej a tvorivej zivotaschopnosti EU, ako aj na
zabezpecenie spravodlivej hospodarskej sutaze medzi eurépskymi

a mimoeuropskymi poskytovatelmi systémov generativnej Al; kedze
systémy generativnej Al, ktoré nesplnaju tieto poziadavky, by mali
byt vylucené z prevadzky v ramci EU a tieto zdsady by sa mali
dorazne presadzovat;



kedZe rychly pokrok v oblasti generativnej Al vyrazne zvysil moznosti
vytvarat a Sirit realistické zmanipulované digitalne obrazky, zvukovy
obsah alebo videoobsah vratane umeleckych diel a predstaveni, ktoré
sa podobaju skuto¢nym ludom alebo ich napodobnuji, znadme ako
~deepfake”, a ktoré sa klamlivo javia ako autentické alebo pravdivé;
kedZe zneuzivanie takéhoto obsahu predstavuje riziko pre identitu

a osobnost tychto ludi vratane ich tela, ¢rt tvare a hlasu;

berie na vedomie doterajSie nejasnosti pri uplatnovani smernice
o CDSM v suvislosti s trénovanim generativnej Al a odporaca rychle
objasnenie jej uplathovania a vykonavania;

domnieva sa, Ze sucasné pravne predpisy v oblasti autorského prava
nepostacuju na riesenie problému udelovania licencii na material
chraneny autorskym pravom generativnej Al; pozaduje dodatocny
pravny ramec na objasnenie pravidiel udelovania licencii v stvislosti
s generativnou Al a na rieSenie moznych poruseni sucasnych
pravnych predpisov v oblasti autorského prava; trva na tom, ze
takyto rdmec by mal zahinat ustanovenia zabezpecujice ucinnu
spolupracu poskytovatelov generativnej Al s tvorcami a inymi
drzitelmi prav vratane fungujiceho trhu s licenciami, ktory obnovi
vyjednavaciu silu drzitelov prav a uskutocnitelné rieSenia v oblasti
ochrany;

pripomina, ze akékolvek vynimky zo stucasnych prav podla acquis

v oblasti autorského prava vratane Al musia byt v stlade

s trojkrokovym testom podla ¢lanku 5 ods. 5 smernice o informacnej
spoloc¢nosti a podla Bernského dohovoru; konstatuje, ze pojem
»zakonny pristup” vylucuje piratske rozmnozovanie diel

a rozmnozovanie diel porusujuce autorské pravo;

vyzyva Komisiu, aby v sulade so zadsadou uvedenou v ¢lanku 13
charty zabezpecila, Ze ¢innosti vykonavané na ucely vedeckého
vyskumu alebo vzdeldvania, najma vyskumnymi organizaciami

a institiciami spravy kulturneho dedicstva, alebo v ramci
nekomercnych inovacii nebudi obmedzené; naliehavo vyzyva
Komisiu, aby zabezpecila, Ze komerc¢né vyuzivanie vysledkov
vyskumu vyplyvajicich z tychto ¢innosti nebude obmedzené za
predpokladu, ze boli ziskané primerané povolenia od drzitelov prav;

opakuje, ze drzitelia prav, najma z odvetvia tlace a spravodajskych
médii, a najma vydavatelia tlace, novindri a redaktori spravodajstva,
musia mat plnd kontrolu nad digitalnym pouzivanim svojho obsahu
systémami a modelmi Al na ucely trénovania; zdoraznuje, Ze tato
kontrola by sa mala zakladat na spolahlivej a funk¢nej moZznosti
vylucit takéto pouzivanie systémami a modelmi Al, ktora by sa
opierala o Uplnu transparentnost a zdrojovi dokumentaciu tykajicu
sa pouzivania obsahu tretich strén;

okrem toho sa domnieva, ze uvedeni drzitelia prav musia mat plnu



kontrolu nad pouzivanim svojho obsahu na ucely nad rdmec
trénovania Al, ako je odvodzovanie a generovanie rozsirené

o vyhladdvanie prostrednictvom systémov, ako su aplikacie, alebo
pouzivanie na ucely veduce k vytvaraniu konkurenc¢nych ponuk
generovanych Al na primarnych trhoch drzitelov prav; domnieva sa,
Ze pouzivanie chraneného obsahu na takéto ucely nad ramec
trénovania sa méze uskutocnit len s vyslovnym suhlasom drzitelov
prav; navrhuje, aby Komisia presktmala, ako by sa doplnkové prava
vydavatelov tlace, novindrov a redaktorov spravodajstva a iné
suvisiace prava vratane prav producentov spravodajskych médii

a vysielatelov spravodajskych programov mohli rozsirit na tieto
ucely; domnieva sa, ze takéto prava na odmenu mozno spravovat aj
v ramci dobrovolného systému kolektivneho udelovania licencii,
pricom by sa mohla predpokladat kolektivna sprava prav v mene
drzitelov prav, pokial ide o pouzivanie ich obsahu v suvislosti s Al,
bez toho, aby bolo dotknuté pravo drzitelov prav rozhodnut sa pre
individualne udelovanie licencii;

naliehavo vyzyva Komisiu, aby preskimala moznost chranit sektor
tlace a spravodajskych médii, ktorého sluzby systémy Al opakovane
a v plnej miere vyuzivajd, a aby posudila a vo vhodnych pripadoch
navrhla mechanizmy, ktorymi sa zabezpeci, aby poskytovatelia
modelov alebo systémov generativnej Al, ktoré preukazatelne
odklanaju online navstevnost a znizuja prijmy tlace a spravodajskych
meédii, takéto média spravodlivo, primerane a nediskriminacne
kompenzovali, priCom osobitnd pozornost by sa mala venovat
miestnym a regionalnym meédiam, s cielom chranit pluralitu,
rozmanitost a demokratickd diskusiu v EU a jej ¢lenskych Statoch;

berie na vedomie rastice vyuzivanie generativnej Al na agregaciu
alebo prezentaciu spravodajského obsahu a jej dalekosiahle ucinky
na pristup k informaciam a ich rozmanitost; vyzyva Komisiu

a Clenské Staty, aby zabezpecili uplné presadzovanie prava EU

s cielom riesit tento jav; zdéraznuje, Ze takéto systémy by mali
dodrziavat zasady, na ktorych je zalozeny eurdpsky akt o slobode
médiil’, najma zasady plurality médii a rozmanitosti informacii,

a prispievat k nim; zd6éraznuje potrebu riadneho presadzovania
Clanku 34 aktu o digitalnych sluzbach, ak su takito poskytovatelia
oznaceni za velmi velké online platformy alebo velmi velké
vyhladavace, ¢im sa zabezpeci riadne riesenie systémovych rizik pre
slobodu a pluralitu médii; dalej vyzyva Komisiu, aby urychlene riesila
akékolvek porusenia aktu o digitalnych trhoch, pokial ide

o potencidlne praktiky sebauprednostnovania zo strany strazcov
pristupu, ktoré prinasaju vyhody ich sluzbam AI a poskodzuja
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spravodlivi hospodarsku sutaz s komercnymi pouzivatelmi;

vyzyva Komisiu, aby na zaklade konzultacii s organizaciami
kolektivnej spravy vo vhodnych pripadoch podporila vytvorenie
dobrovolnych kolektivnych licené¢nych zmlav pre jednotlivé odvetvia
ako prostriedku na rychle vytvorenie fungujiceho trhu s licenciami,
ktory poskytne vyvazeny a ucinny ramec zabezpecujuci spravodlivé
odmenovanie drzitelov prav a zdroven umozni poskytovatelom Al
pristup ku kvalitnym trénovacim tdajom; naliehavo vyzyva Komisiu,
aby zabezpecila, ze takéto kolektivne licencné zmluvy budu pristupné
vSetkym zainteresovanym strandm vratane jednotlivych tvorcov

a MSP, ¢im sa podporia rokovania v dobrej viere a transparentnost;
pripomina, ze sa musi reSpektovat nesuhlas drzitelov prav

s s s s pouzitim ich obsahu na ucely trénovania;

vyzyva Komisiu, aby poskytla pravnu istotu drzitelom prav aj
poskytovatelom Al a posudila potrebu a moznost zavedenia nastrojov,
ktoré drzitelom prav umoznia ucinne vylucit pouzivanie ich diel

z trénovania Al v obmedzenom pocte strojovo citatelnych
Standardizovanych formdatov spravovanych doveryhodnym
sprostredkovatelom; navrhuje, aby doveryhodnym
sprostredkovatelom bol urad EUIPO, ktory uvedené vylucCenia
spravuje a uvadza na zoznam, pricom méze odkazovat na iné uz
existujuce kataldgy vyluceni; zdoraznuje, ze ucast na akomkolvek
novom mechanizme by mala byt jednoduchéa a ndkladovo efektivna

a nemala by zneplatnovat ani nahradzat predchadzajice vyjadrenia
nesuhlasu s s s s pouzitim obsahu a zaroven by mala ponukat
poskytovatelom Al komplexny ndstroj na zabezpecenie dodrziavania
autorského prava; domnieva sa, Ze vytvorenie takychto mechanizmov
by sa malo navrhnut a posudit v spolupraci s dotknutymi
zainteresovanymi stranami, najma s drzitelmi prav, poskytovatelmi
Al a ich prislusnymi zastupujicimi organizaciami;

odporuca, aby Komisia poverila urad EUIPO aj zodpovednostou za
podporu dobrovolného postupu udelovania licencii v jednotlivych
odvetviach s cielom zefektivnit vztahy medzi poskytovatelmi
generativnej Al a drzitelmi prav a vytvorit funkCny ramec priaznivy
pre inovacie, ktory podporuje konkurencieschopnost EU a prilis
nebrani rozvoju technolégii Al, bez toho, aby to predstavovalo
neprimeranu administrativnu zataz alebo riziko pre vymozitelnost
vylucnych prav;

vyzyva Komisiu, aby poskytovatelom modelov a systémov Al na
vseobecné ucely a subjektom nasadzujucim takéto modely a systémy,
ktoré sa uvadzaju na trh v EU, poskytla navrhy tykajuce sa
transparentnosti a zdrojovi dokumentaciu o pouzivani diel
chranenych autorskym pravom alebo inych predmetov ochrany, a to
aj pokial ide o dodrziavanie pravidiel doveryhodného
sprostredkovatela, ako je irad EUIPO, s moznostou uplatnenia
vynimky; odporuca, aby Komisia pokracovala v spolupraci
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s poskytovatelmi Al a prislusnymi zainteresovanymi stranami

s cielom zlepsit vzor trénovacich udajov; domnieva sa, Ze na ucely,
ako je odvodzovanie a generovanie rozsirené o vyhladavanie, ktoré si
vyZzaduju nepretrzité indexové prehladavanie v redlnom case, by sa
transparentnost mala doplnit o povinnost, aby prevadzkovatel
webovych stranok bol schopny identifikovat vyhladavacie roboty

a aby spolocnosti v odvetvi Al viedli podrobné zdznamy o vSetkych
vykonanych ¢innostiach prehladavania, pricom by sa mala nalezite
zohladnit potreba chranit obchodné tajomstvo a déverné obchodné
informdacie a zabezpecit primerana rovnovaha medzi takouto
ochranou a u¢innym vykonavanim povinnosti tykajucich sa
transparentnosti; zdoraznuje, Zze pouzivanie digitalneho vodoznaku,
ktoré pozostava z diskrétneho vlozenia podpisu, kédu alebo
konkrétnych informacii priamo do chraneného obsahu - textu,
obrazku, videa alebo zvukového zaznamu -, je inovacnym

a spolahlivym ndéstrojom na ochranu autorského prava a s nim
suvisiacich prav; zdéraznuje, Zze Komisia musi podporovat aj vyskum
a vyvoj noriem pre inovacné technologické riesenia, ktoré zvysuju
schopnost overovat informdacie v suibore tdajov vratane
kryptografickych vodoznakov; domnieva sa, ze Ziadny novy
mechanizmus na vyjadrenie nestuhlasu by nemal zneplatnit Ziadne
predchadzajice vyjadrenia nesuhlasu;

domnieva sa, Ze ziadny pravny ramec upravujuci trénovanie
generativnej Al na dielach a inych predmetoch chranenych
autorskym pravom a s nim suvisiacimi pravami by sa nemal zaviest
bez toho, aby sa stanovila Uplna transparentnost, pokial ide

o pouzivanie takychto tidajov a Gic¢innu ochranu a vymdahanie prav
tvorcov, ¢im by sa obnovilo absolitne pravo tvorcov na zabezpecenie
ich plnej vyjednavacej sily s cielom ziskat vhodnu a primeranu
odmenu;

zdoraznuje, ze Kédex postupov pre vSeobecnu Al, usmernenia a vzory
by sa mali revidovat a malo by sa s nimi zaobchadzat ako so zivymi
dokumentmi, ktoré si vyzaduju pravidelné aktualizacie s cielom rieSit
vznikajuce vyzvy v oblasti autorskopravnej ochrany a rozvoja Al;
konstatuje, Ze tento kédex postupov je docasnym nastrojom na
preukazanie suladu s aktom o Al, kym sa nevypracuju harmonizované
normy, ako sa zdoraznuje v usmerneniach, ktoré 18. jula 2025
uverejnil Eurépsky urad pre umell inteligenciu; vita smerovanie
kapitoly o autorskom prave v kédexe postupov vratane zavazkov
tykajacich sa dokumentovania suborov udajov, vyjadrenia nestuhlasu
a vybavovania staznosti, priCom berie na vedomie pretrvavajuce
nedostatky; vyzyva Eurdopsky urad pre umell inteligenciu, aby
dosledne presadzoval tieto ustanovenia a podporil pracu na
dosiahnuti najvyssich noriem EU pre uc¢inné dodrziavanie prislusnych
poziadaviek, a naliehavo vyzyva signatarov, aby prijali verejnu
politiku v oblasti autorského prava a prevadzkovali pristupny, ¢asovo
ohraniceny mechanizmus podavania staznosti, ktory drzitelom prav
poskytne uc¢innu napravu;
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odporuca Komisii, aby pred vykonanim svojho planovaného
preskimania ramca autorského prava a smernice o CDSM, nezavisle
od neho a bez toho, aby predpokladala potrebu legislativnej revizie,
urychlene vykonala dokladné posudenie s cielom najst rychlu
odpoved na otazku, ¢i vykonavanie existujuceho acquis EU v oblasti
autorského prava primerane riesi pravnu neistotu a uc¢inky na
hospodarsku stutaz spojené s pouzivanim chranenych diel a inych
predmetov ochrany pri trénovani systémov generativnej Al, ¢i
primerane riesi dosledky pre teritorialitu, udrzatelnost dalSich
verejne dostupnych zdrojov, ako su online encyklopédie, kniznice

a archivy, a ¢i primerane riesi Sirenie obsahu vytvoreného Al, ktory
moze nahradit ludsky prejav; zdoraznuje, ze toto posudenie by sa
malo vykonat na zdklade holistického pristupu, pricom by sa mali
zohladnit potreby vSetkych zainteresovanych stran vratane
vyskumnych pracovnikov, univerzit, kniznic, kultirnych organizacii,
eurépskych vyvojarov Al vratane startupov, spravodajskych médii

a kreativneho sektora, pokial ide o vyuzivanie a rozvoj Al;

potvrdzuje, Ze v stlade s pravom EU a medzindrodnym pravom

a s cielom zabezpecit rovnaké podmienky pre sluzby generativnej Al
so sidlom v EU a mimo EU, zarucit primerand ochranu a spravodlivé
odmenovanie tvorcov za pouzivanie ich diel, zlepsit udelovanie
licencii na takéto diela a v konecnom dosledku podporit kulturnu
zivotaschopnost EU by sa zasada teritoriality mala vykladat tak, ze
pri uvadzani modelov a systémov generativnej Al na trh EU alebo ich
spristupniovani na nom sa pravne predpisy EU v oblasti autorského
prava, ako sa pripomina v odévodneni 106 aktu o Al, uplatnuju bez
ohladu na jurisdikciu, v ktorej sa uskuto¢nuju ukony tykajiice sa
autorského prava, o ktoré sa opiera trénovanie tychto modelov

a systémov generativnej Al, s tym dosledkom, ze ak sa autorské
pravo nedodrziava, tieto modely a systémy sa nesmu uvadzat na trh
EU ani sa na nom spristupnovat;

okrem toho odporuca, aby sa takéto posudenie zameralo na
presadzovanie ramca, v ktorom je zabezpecena transparentnost,
pokial ide o pouzivanie diel chranenych autorskym pravom alebo
inych predmetov ochrany, a v ktorom spravodlivé a primerané
mechanizmy odmenovania za takéto pouzivanie umoznuju vytvaranie
zdrojov potrebnych na to, aby eurépska umelecka a tvoriva
produkcia prosperovala v kontexte globdlnej transformécie, ktorej
hnacou silou je Al, a aby sa podporila udrzatelnost verejného
informac¢ného ekosystému; zdoraznuje, ze zaistenie tychto
podmienok je naliehavé, aby sa zabranilo rasticemu riziku, ze Iudska
tvorivost pod tlakom obsahu vytvaraného systémami Al postupne
zanikne;

berie na vedomie pouzivanie systémov generativnej Al, ktoré sa vo
velkej miere opieraju o chraneny obsah a rozmnozuju ho bez
povolenia od drzitelov prav, ktorych sa takéto pouzivanie tyka, alebo
kompenzdacie pre nich, najma ak su takéto systémy integrované do
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vyhladdvacov alebo inych digitalnych sluzieb umoznujacich
vytvaranie, nezriedka aj v redlnom cCase a za nepatrné naklady,
obsahu, ktory porusuje autorské prava povodnych diel a inych
predmetov ochrany, ktoré sa pouzili pri trénovani modelov, alebo
obsahu, ktory bol takymito modelmi extrahovany, a to aj v redlnom
case; je znepokojeny tym, ze tieto praktiky mézu viest k poskytovaniu
vyrobkov a sluzieb, ktoré priamo a nespravodlivo konkuruja
vyrobkom a sluzbam drzitelov prav, a to aj pomocou nezakonného
sebauprednostnovania zo strany strazcov pristupu;

pripomina, ze dobrovolné udelovanie licencii, ¢i uz individualne,
alebo kolektivne, prispieva k uspechu kreativnych odvetvi tym, ze
zabezpecuje flexibilitu pri vybere najvhodnejSieho modelu na kazdé
pouzitie, pricom zdoraznuje, ze drzitelia prav musia mat nadalej
moznost slobodne rozhodovat o udeleni licencie na svoje diela
systémom generativnej Al a stanovit zodpovedajicu odmenu, aby sa
zachovala odvetvova rozmanitost a zabranilo sa naruseniam trhu,
ktoré by mohli ohrozit Zivotaschopnost kreativnych odvetvi

a europskej tlace;

vyzyva na vytvorenie sudrzného a funkéného radmca na udelovanie
licencii, pokial ide o pouzivanie obsahu chrdneného autorskym
pravom alebo s nim suvisiacimi pravami, aby sa tvorcom umoznilo
spravodlivé odmenovanie za vyuzivanie ich obsahu chraneného
autorskym pravom modelmi generativnej Al; nabada poskytovatelov
modelov Al, aby drzitelov prav ziadali o udelenie licencie,

a zdoraznuje, ze ucinnd a komplexna transparentnost, pokial ide

o diela chranené autorskym pravom a obsah pouzivany na trénovanie
modelov Al, je zakladnym predpokladom rozvoja takéhoto trhu;

v tejto suvislosti odportca posilnit povinnosti v oblasti presadzovania
a transparentnosti pre vyvojarov Al, ktori takyto obsah pouzivaju;

vyzyva Komisiu, aby preskumala, Ci existuje moZzné rieSenie na
poskytnutie okamzitej, spravodlivej a primeranej odmeny za
pouzivanie diel chrdnenych autorskym pravom poskytovatelmi
modelov a systémov Al na vSeobecné ucely v minulosti, pokial ide

0 pouzivanie obsahu chraneného autorskym pravom alebo s nim
suvisiacimi pravami, ak eSte nebolo mozné vytvorit trh s licenciami,
pricom takato povinnost by sa uplatiovala dovtedy, kym sa
neposilnia reformy planované v tejto sprave; v tejto suvislosti
nesuhlasi s akymkolvek navrhom rdmca zalozeného na tom, Ze
poskytovatelia Al ziskaju globalnu licenciu na trénovanie svojich
modelov generativnej Al vymenou za pausalnu platbu; domnieva sa,
Ze hodnota obsahu chraneného autorskym pravom alebo s nim
suvisiacimi pravami musi byt primerana a urcena na zaklade
relevantnych faktorov prostrednictvom rokovani v dobrej viere medzi
drzitelmi prav alebo ich zastupcami a poskytovatelmi Al;

nabada Komisiu a urad EUIPO, aby koordinovali tsilie o zvySovanie
informovanosti o autorskom prave medzi vyvojarmi a poskytovatelmi
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Al, ¢o moOze zahrnat kontrolné zoznamy na zaistenie suladu, subory
pravnych a technologickych néstrojov a technické prirucky, a aby
zvysSovali informovanost drzitelov autorskych prav poskytovanim
uzitocnych a spolahlivych informécii o autorskom prave;

vita zriadenie vedomostného centra iradu EUIPO pre autorské
pravo, ktoré bude zohravat kltucovu ulohu pri usmernovani
vyuzivania autorského prava v ére generativnej Al, a to zvySovanim
informovanosti, presadzovanim pravnej zrozumitelnosti

a posilnovanim vyvazeného ramca, ktory podporuje tvorivost,
inovacie, zachovanie kultury a eurdpsku konkurencieschopnost;

vyzyva Komisiu, aby navrhla stanovenie vyvratitelnej domnienky, ze
v pripade akéhokolvek modelu alebo systému generativnej Al
uvedeného na trh EU sa na ucely trénovania, odvodzovania alebo
generovania rozsireného o vyhladavanie pouzili diela a iné predmety
ochrany chranené autorskym pravom alebo s nim suvisiacimi
pravami, pricom neboli v plnej miere splnené povinnosti v oblasti
transparentnosti stanovené v tomto uzneseni; dalej odporuca, aby

v pripade, Ze drzitel prav alebo organizacia, ktora ho zastupuje,
uspeje v suidnom konani bud na zdklade tejto domnienky, alebo
prostrednictvom predloZenych dékazov, vsetky zodpovedajice

a primerané trovy konania a iné vydavky, ktoré vznikli pri vymdahani
takychto prav, znasal v zavislosti od konkrétneho pripadu
poskytovatel modelu alebo systému Al;

trva na tom, Ze obsah plne generovany Al, ktory nespiia stanovené
kritérid autorskopravnej ochrany, by nemal mat opravnenie na
autorskopravnu ochranu a Ze by sa mal jasne urcit status takychto
diel ako verejne dostupné;

naliehavo vyzyva Komisiu, aby preskiimala opatrenia na boj proti
porusovaniu prav na rozmnozovanie, spristupnovanie verejnosti

a verejny prenos vytvaranim vystupov generativnej Al za
predpokladu, Ze takéto opatrenia nezabranujua vytvaraniu vystupov
generativnej Al, ktoré zahrnaju diela alebo iné predmety ochrany bez
toho, aby porusovali autorské pravo a s nim suvisiace prava, pricom
ide okrem iného o vystupy na sukromné pouzitie, citovanie, kritiku,
recenzie, karikaturu, parodiu a pastiS a o ndhodné zaclenenie;

vyzyva Komisiu, aby preskimala opatrenia na ochranu jednotlivcov
pred Sirenim zmanipulovanych digitdlnych obrazkov, zvukovych
zaznamov alebo videoobsahu, ktoré vytvorila Al, vratane diel

a predstaveni umelcov, ktoré bez suhlasu imituju ich osobné
charakteristiky (deepfake); zdoraznuje, ze poskytovatelia digitdlnych
sluzieb musia mat jasnu povinnost konat proti tomuto nezdkonnému
vyuzivaniu prava jednotlivca na vlastné telo, ¢rty tvare a hlas a prav
dusevného vlastnictva;

zdoraznuje, Ze je potrebné jasne oznacovat obsah vytvoreny vylucne
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Al s cielom monitorovat vykondvanie povinnosti v oblasti
transparentnosti platformami ponukajicimi kreativny obsah s cielom
odhalit a signalizovat existenciu obsahu vytvoreného Al ich
pouzivatelom; vyzyva Komisiu, aby bezodkladne vydala kodex
postupov EU pre oznacovanie obsahu;

poveruje svoju predsednicku, aby postupila toto uznesenie Rade,
Komisii a vldidam a parlamentom clenskych Statov.



