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Parlament Europejski,

- uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Patryka Jakiego
przekazany przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia pismem z
dnia 6 sierpnia 2025 r. wystanym w zwigzku z postepowaniem
karnym toczacym sie wobec ww. posta w drodze prywatnego aktu
oskarzenia wniesionego przez pelnomocnika oskarzyciela
prywatnego, ogtoszony na posiedzeniu Parlamentu w dniu 8 wrzesnia
2025 .,

- po wyshuchaniu wyjasnien Patryka Jakiego przedstawionych w dniu
23 marca 2026 r., zgodnie z art. 9 ust. 6 Regulaminu,

- uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 aktu z 20
wrzesnia 1976 r. dotyczacego wyboréw przedstawicieli do
Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach
bezposrednich,

- uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w dniach 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6
wrzesnia 2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r.1,

- uwzgledniajac art. 105 ust. 2 i 5 Konstytucji Rzeczypospolite]

i Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 paZdziernika 2008 r.,
Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07,
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Sprawiedliwosci z 6 wrzesnia 2011 r., Patriciello, C-163/10, ECLI:
EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r.,
Gollnisch/Parlament, T-346/11 i T-347/11, ECLI:EU:T:2013:23; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 grudnia 2019 r., Junqueras
Vies, C-502/19, ECLI:EU:C:2019:1115.



Polskiej,
uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0108/2026),

majgc na uwadze, ze pismem z dnia 6 sierpnia 2025 r. Sad Rejonowy
dla Warszawy-Srdodmiescia ztozyt wniosek o uchylenie immunitetu
Patryka Jakiego, posta do Parlamentu Europejskiego wybranego w
Polsce, w zwigzku z postepowaniem karnym wszczetym przed tym
sadem w zwiazku z zarzucanym przestepstwem Sciganym z
oskarzenia prywatnego;

majac na uwadze, ze zgodnie z trescig tego wniosku w okresie od
dnia 5 czerwca 2024 r. do dnia 7 czerwca 2024 r., dziatajac w
kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
Patryk Jaki mial zniestawi¢ oskarzyciela prywatnego - sedziego - w
nastepujacy sposoéb: (i) podczas spotkania w ramach kampanii
wyborczej w Bedzinie w dniu 5 czerwca 2024 r., w rozmowie z jedna
Z 0sOb obecnych na spotkaniu, Patryk Jaki wygtosit uwagi dotyczace
oskarzyciela prywatnego, zarzucajac mu, ze nieSwiadomie zezwolit
na uzycie oprogramowania szpiegowskiego Pegasus, oraz (ii) w dniu
7 czerwca 2024 r. Patryk Jaki mial nastepnie rozpowszechnic
nagranie tej rozmowy na terenie catego kraju za posrednictwem
sSrodkow masowego przekazu (tj. platform mediow
spotecznosciowych Instagram, Facebook i X (Twitter)), twierdzac, ze
ww. oskarzyciel prywatny zaniedbat swoje obowiazki sedziowskie w
postaci przeprowadzania nieokreslonych ,postepowan
wyjasniajacych i kontroli” dotyczacych metod nadzoru operacyjnego
w kontekscie rozpatrywania wnioskdw o wydanie nakazow nadzoru
operacyjnego, ze niewlasciwie wykonywal swoj zawdd sedziego oraz
ze byl stronniczy z uwagi na wptyw, jaki wywierata na niego partia
polityczna;

majac na uwadze, ze Patryk Jaki mial zniestawic¢ oskarzyciela
prywatnego, dzialajac z bezposrednim zamiarem publicznego
ponizenia go i naruszenia jego dobrego imienia, a takze pozbawienia
go zaufania niezbednego do pelnienia obowigzkow sedziego; majac
na uwadze, Ze zarzucane czyny moga stanowic przestepstwo w
rozumieniu art. 212 § 1 w zwigzku z art. 212§ 2iart. 12§ 1
polskiego kodeksu karnego;

majac na uwadze, ze Patryk Jaki zostat wybrany do Parlamentu
Europejskiego w wyborach europejskich w czerwcu 2019 r. i byt w
zwiazku z tym postem do Parlamentu Europejskiego w czasie
popelienia zarzucanego czynu;

majac na uwadze, ze zarzucany czyn i pozniejszy wniosek o uchylenie
immunitetu nie dotycza opinii wyrazonej przez Patryka Jakiego ani
stanowiska zajetego przez niego w gtosowaniu w czasie wykonywania
obowigzkéw stuzbowych w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w



sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego jego postowie korzystaja na
terytorium swoich panstw cztonkowskich z immunitetéw
przyznawanych cztonkom parlamentu ich panstwa cztonkowskiego;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 105 ust. 2 i 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej od dnia ogtoszenia wynikéw wyborow do
dnia wygasniecia mandatu posel nie moze by¢ pociagniety bez zgody
Sejmu do odpowiedzialnosci karnej oraz nie moze by¢ zatrzymany
lub aresztowany bez zgody Sejmu, z wyjatkiem ujecia go na goracym
uczynku przestepstwa i jezeli jego zatrzymanie jest niezbedne do
zapewnienia prawidlowego toku postepowania;

majac na uwadze, ze immunitet okreslony w Protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej ma chronic
Parlament i postéw do niego przed postepowaniami sgdowymi w
zwiagzku z dzialaniami podejmowanymi w ramach wykonywania
obowiazkéw parlamentarnych i niemozliwych do oddzielenia od tych
obowigzkow;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu jako calosci oraz jego czlonkéw;

majac na uwadze, ze w niniejszej sprawie Parlament nie znalazt
zadnych dowodéw wskazujacych na zaistnienie fumus persecutionis,
to znaczy nie wydaje sie, aby u podstaw przedmiotowego
postepowania sadowego lezatl zamiar podwazenia dziatalnosci
politycznej Patryka Jakiego jako posta do Parlamentu Europejskiego,
a tym samym niezaleznosci Parlamentu;

majac na uwadze, ze Parlamentu nie mozna uznawac za sad, a w
kontekscie procedury uchylenia immunitetu posta nie mozna
uznawac za oskarzonego?;

postanawia uchyli¢ immunitet Patryka Jakiego;

zobowiazuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania
niniejszej decyzji wraz ze sprawozdaniem wtasciwej komisji
wlasciwemu organowi Rzeczypospolitej Polskiej oraz Patrykowi
Jakiemu.
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