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Parlament Europejski,

- uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Daniela Obajtka, ktéry
wptynat pismem z dnia 21 lipca 2025 r. od Prokuratora Generalnego
Rzeczypospolitej Polskiej, przekazujacym wniosek ztozony przez
Prokurature Okregowa w Warszawie w zwiazku z postepowaniem
karnym, ktore ma zosta¢ wszczete przeciwko Danielowi Obajtkowi, i
ktory zostal ogloszony w Parlamencie w dniu 8 wrzes$nia 2025 r.,

- po wystuchaniu Daniela Obajtka w dniu 12 lutego 2026 r., zgodnie z
art. 9 ust. 6 Regulaminu,

- uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokolu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak rowniez art. 6 ust. 2 aktu
dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrzesnia 1976 r.,

- uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w dniach 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6
wrzesnia 2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r.1,

- uwzgledniajac art. 105 ust. 2 i 5 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej,
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uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0115/2026),

majagc na uwadze, ze pismem z dnia 21 lipca 2025 r. Prokurator
Generalny Rzeczypospolitej Polskiej przekazat zlozony przez
Prokurature Okregowa w Warszawie wniosek o uchylenie immunitetu
Daniela Obajtka, posta do Parlamentu Europejskiego, w zwiazku z
podejrzeniem popelnienia przestepstwa, o ktérym mowa w art. 233 §
1 polskiego kodeksu karnego oraz art. 49 w zwiagzku z art. 3 ustawy z
26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe;

majac na uwadze, ze zgodnie z wnioskiem o uchylenie immunitetu z
dnia 15 maja 2024 r. Prokuratura Okregowa w Warszawie wszczeta
postepowanie przygotowawcze w zwigzku z podejrzeniem zlozenia
falszywych zeznan; majac na uwadze, Ze zgodnie zrzeczonym
wnioskiem te falszywe zeznania mialy zostaé¢ ztozone w dniu 11 maja
2023 r. przez dwie osoby, w tym Daniela Obajtka wystepujacego w
charakterze s$swiadka, ktory zostal pouczony o odpowiedzialnosci
karnej za sktadanie falszywych zeznan, w toku prowadzonego przed
Sadem Rejonowym dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie
postepowania z oskarzenia prywatnego wniesionego przez
pokrzywdzonego przeciwko oskarzonemu o popelnienie przestepstwa
poméwienia, o ktébrym mowa w art. 212 § 2 polskiego kodeksu
karnego;

majac na uwadze, ze zgodnie z wnioskiem Polski Koncern Naftowy
ORLEN Spodtka Akcyjna zawart umowe na dystrybucje tygodnika
SNIE”, ktérego wydawca jest URMA spotka z ograniczona
odpowiedzialnosScig, do wszystkich punktéw sprzedazy na stacjach
benzynowych ORLEN; majac na uwadze, ze w dniu 10 marca 2023 r.
do kolportazu trafit 10 numer tego tygodnika; majac na uwadze, ze w
dniu 14 marca 2023 r. w Warszawie, jako prezes zarzadu Polskiego
Koncernu Naftowego ORLEN Spotka Akcyjna, Daniel Obajtek miat
poleci¢ pilne zdjecie numeru 10/2023 tygodnika ,NIE” z pétek we
wszystkich punktach sprzedazy nalezacych do Polskiego Koncernu
Naftowego ORLEN Spoétka Akcyjna i uniemozliwienie jego sprzedazy,
czym ograniczyl nabywanie tego czasopisma, ktore Polski Koncern
Naftowy ORLEN Spoétka Akcyjna przyjal do rozpowszechniania, ze
wzgledu na to, ze ten numer tygodnika na okladce zawierat wizerunek
papieza Jana Pawtla II trzymajacego krzyz, na ktéorym widniata naga
lalka w miejscu Jezusa, oraz z powodu tresci tego czasopisma
zawierajacych negatywna ocene dzialan papieza Jana Pawta II
dotyczacych problemu wykorzystywania seksualnego oséb nieletnich
przez duchownych; stanowi to czyn z art. 49 w zwiazku z art. 3 ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe;

majac na uwadze, ze Daniel Obajtek zostal wybrany do Parlamentu
Europejskiego w wyborach europejskich w czerwcu 2024 r., a zatem
ani w czasie popelniania zarzucanych czynéw, ani w chwili wszczecia



postepowania przygotowawczego w zwiazku z podejrzeniem
popeklnienia tych czyndw nie byt postem do Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze zarzucane przestepstwa i wynikajacy z nich
wniosek o uchylenie immunitetu nie sa zwiazane z opinia Daniela
Obajtka, ani ze stanowiskiem zajetym przez niego w gtosowaniu w
czasie wykonywania przez niego obowigzkéw stuzbowych w
rozumieniu art. 8 Protokotlu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow
Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego jego postowie Kkorzystaja na
terytorium swojego panstwa z immunitetow przyznawanych cztonkom
parlamentu ich panstwa cztonkowskiego;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 105 ust. 2 i 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej od dnia ogloszenia wynikéw wyboréw do
dnia wygasniecia mandatu poset nie moze by¢ pociagniety bez zgody
Sejmu do odpowiedzialnosci karnej oraz nie moze by¢ zatrzymany lub
aresztowany bez zgody Sejmu, z wyjatkiem ujecia go na goracym
uczynku przestepstwa i jezeli jego zatrzymanie jest niezbedne do
zapewnienia prawidlowego toku postepowania;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu jako instytucji oraz jego cztonkéw;

majac na uwadze, ze immunitet okreslony w Protokole nr 7 w sprawie
przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej ma chroni¢ Parlament i
postéw do niego przed postepowaniami sadowymi w zwiazku z
dzialaniami podejmowanymi w ramach wykonywania obowigzkéw
parlamentarnych, ktérych nie da sie oddzieli¢ od tych obowigzkéw;

majac na uwadze, ze w tej sprawie Parlament nie znalazt dowodéw
wskazujacych na zaistnienie fumus persecutionis, to znaczy nie wydaje
sie, aby u podstaw przedmiotowego postepowania sadowego lezat
zamiar podwazenia dziatalnosci politycznej Daniela Obajtka jako posta
do Parlamentu Europejskiego, a tym samym niezaleznosci
Parlamentu;

majac na uwadze, ze Parlamentu nie mozna uznawaé za sad, a w
kontekscie procedury uchylenia immunitetu posta nie mozna uznawac
za oskarzonego?;

postanawia uchyli¢ immunitet Daniela Obajtka;

zobowigzuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania
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niniejszej decyzji i sprawozdania wtasciwej komisji wltasciwemu
organowi Rzeczypospolitej Polskiej i Danielowi Obajtkowi.



