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Das Europdische Parlament,

befasst mit einem am 12. September 2025 Antrag auf Aufhebung der
Immunitat von Tomasz Buczek, der vom Rayongericht Tarnobrzeg,
II. Strafkammer, im Zusammenhang mit einem gegen Tomasz
Buczek gefuhrten Strafverfahren ubermittelt wurde, das im Wege
einer vom Bevollmachtigten der Privatklagerin erhobenen
Privatklage eingeleitet wurde, und der am 6. Oktober 2025 im
Plenum bekannt gegeben wurde,

nach Anhorung von Tomasz Buczek am 23. Marz 2026 gemals
Artikel 9 Absatz 6 der Geschaftsordnung des Parlaments und den von
ihm eingereichten Dokumenten,

gestutzt auf die Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 uber die
Vorrechte und Befreiungen der Europaischen Union und auf Artikel
6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfuhrung
allgemeiner unmittelbarer Wahlen der Mitglieder des Europaischen
Parlaments,

unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europaischen
Union vom 21. Oktober 2008, 19. Marz 2010, 6. September 2011, 17.
Januar 2013 und 19. Dezember 20191,

unter Hinweis auf Artikel 105 Absatze 2 und 5 der Verfassung der
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Republik Polen,

gestutzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9
seiner Geschaftsordnung,

unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses
(A10-0116/2026),

in der Erwagung, dass das Rayongericht Tarnobrzeg,

II. Strafkammer, mit Schreiben vom 12. September 2025 im
Zusammenhang mit einer Privatklage wegen einer mutmalfSlichen
Straftat nach Artikel 217 Absatz 1 des polnischen Strafgesetzbuchs
einen Antrag auf Aufhebung der Immunitat von Tomasz Buczek,
einem in Polen gewahlten Abgeordneten des Europaischen
Parlaments, ubermittelt hat;

in der Erwagung, dass dem Antrag auf Aufhebung der Immunitat
zufolge am 21. September 2024 in Tarnobrzeg eine
Wahlveranstaltung in Anwesenheit von Tomasz Buczek stattfand; in
der Erwagung, dass die Privatklagerin an der oben genannten
Versammlung teilnahm und dabei insbesondere ihre Ansichten zu
politischen Themen, darunter auch zu den Aktivitaten von Tomasz
Buczek, zum Ausdruck brachte; in der Erwagung, dass Tomasz
Buczek dem Antrag zufolge der Privatklagerin ein Mini-Megafon aus
den Handen gerissen habe, das diese bei sich fuhrte, um sich Gehor
zu verschaffen, und in der Erwagung, dass er dabei so gewalttatig
vorgegangen sei, dass das Megafon nicht mehr funktionsfahig ist;

in der Erwagung, dass die von Tomasz Buczek begangene Handlung
die Tatbestandsmerkmale einer Korperverletzung erfiillen konnte,
was eine Straftat nach Artikel 217 Absatz 1 des polnischen
Strafgesetzbuchs darstellt;

in der Erwagung, dass Tomasz Buczek bei der Wahl zum
Europaischen Parlament im Juni 2024 in das Europaische Parlament
gewahlt wurde und zum Zeitpunkt der mutmalSlichen Straftat somit
Mitglied des Europaischen Parlaments war;

in der Erwagung, dass die mutmalSliche Straftat und der daraus
folgende Antrag auf Aufhebung der Immunitat von Tomasz Buczek
nicht mit einer in Ausubung ihres Amtes erfolgten AuRerung oder
Abstimmungen von ihmim Sinne von Artikel 8 des Protokolls Nr. 7
uber die Vorrechte und Befreiungen der Europaischen Union im
Zusammenhang stehen;

in der Erwagung, dass gemals Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a des
Protokolls Nr. 7 uber die Vorrechte und Befreiungen der
Europaischen Union vorsieht, dass wahrend der Dauer der
Sitzungsperiode des Europaischen Parlaments seinen Mitgliedern im
Hoheitsgebiet ihres eigenen Mitgliedstaates die den
Parlamentsmitgliedern zuerkannte Unverletzlichkeit zusteht;



G. in der Erwagung, dass ein Abgeordneter gemals Artikel 105
Absatze 2 und 5 der Verfassung der Republik Polen vom Tag der
Bekanntgabe der Wahlergebnisse bis zum Tag des Ablaufs seines
Mandats ohne Zustimmung des Sejms nicht strafrechtlich zur
Rechenschaft gezogen und weder inhaftiert noch festgenommen
werden darf, es sei denn, er wird bei der Begehung einer Straftat
festgenommen und seine Inhaftierung ist fur die Sicherstellung eines
ordnungsgemalsen Verfahrens erforderlich;

H. in der Erwagung, dass gemal’ Artikel 5 Absatz 2 der
Geschaftsordnung die parlamentarische Immunitat kein personliches
Vorrecht eines Mitglieds, sondern eine Garantie der Unabhangigkeit
des Parlaments als Ganzes und seiner Mitglieder ist;

[. in der Erwagung, dass der Zweck der parlamentarischen Immunitat
darin besteht, das Parlament und seine Mitglieder vor
Gerichtsverfahren zu schiitzen, die sich auf Tatigkeiten beziehen, die
sie in Ausubung ihrer parlamentarischen Funktionen durchfuhren
und die untrennbar damit verbunden sind;

J. in der Erwagung, dass das Parlament im vorliegenden Fall nicht
feststellen konnte, dass ein fumus persecutionis vorlag, d. h.
Tatsachen, die darauf hindeuten, dass das zugrunde liegende
Verfahren von der Absicht getragen ist, die politische Tatigkeit von
Tomasz Buczek in seiner Eigenschaft als Mitglied des Europaischen
Parlaments und damit die Unabhangigkeit des Parlaments zu
beeintrachtigen;

K. in der Erwagung, dass einerseits das Parlament nicht einem Gericht
gleichgesetzt werden kann und dass andererseits das Mitglied des
Parlaments im Zusammenhang mit einem Verfahren zur Aufhebung
der Immunitat nicht als ,Angeklagter” betrachtet werden darf?;

1. Dbeschliel3t, die Immunitat von Tomasz Buczek aufzuheben,

2. beauftragt seine Prasidentin, diesen Beschluss und den Bericht
seines zustandigen Ausschusses unverzuglich dem zustandigen
Organ der Republik Polen und Tomasz Buczek zu ubermitteln.
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