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Az Eurdpai Parlament,

- tekintettel a maganvadlo jogi képviselbje altal a Tomasz Buczek ellen
benyujtott maganvaddal osszefiiggésben a tarnobrzegi keriileti
birésag masodik biintet6tandcsa altal 2025. szeptember 12-én
levélben eljuttatott és 2025. oktdber 6-an a plendris iilésen
bejelentett, Tomasz Buczek mentelmi joganak felfiggesztésére
iranyulo kérelemre,

- miutdn eljarasi szabdalyzata 9. cikke (6) bekezdésének megfelelden,
2026. marcius 23-an meghallgatta Tomasz Buczeket, és tekintettel az
altala benyujtott dokumentumokra,

- tekintettel az Eurdépai Unio kivaltsagairol és mentességeirdl szélo
7. jegyz6konyv 8. és 9. cikkére, valamint az Eurépai Parlament
képviselbinek kozvetlen és altaldnos valasztéjog alapjan torténd
valasztasardl sz6ld, 1976. szeptember 20-i okmany 6. cikkének
(2) bekezdésére,

- tekintettel az Eurépai Unio Birdosaga altal 2008. oktober 21-én, 2010.
marcius 19-én, 2011. szeptember 6-an, 2013. januar 17-én és 2019.
december 19-én hozott itéletekrel,

1 A Birésag 2008. oktober 21-i itélete, Marra kontra De Gregorio és
Clemente, C-200/07 és C-201/07, ECLI:EU:C:2008:579; a
Torvényszék 2010. marcius 19-i itélete, Gollnisch kontra Parlament,
T-42/06, ECLI:EU:T:2010:102; a Birésag 2011. szeptember 6-i
itélete, Patriciello, C-163/10, ECLI: EU:C:2011:543; a Torvényszék
2013. januar 17-i itélete, Gollnisch kontra Parlament, T-346/11 és T-
347/11, ECLI:EU:T:2013:23; a Birosag 2019. december 19-i itélete,
Junqueras Vies, C-502/19, ECLI:EU:C:2019:1115.



tekintettel a Lengyel Koztarsasag alkotmanya 105. cikkének (2) és
(5) bekezdésére,

tekintettel eljarasi szabalyzata 5. cikkének (2) bekezdésére,
6. cikkének (1) bekezdésére és 9. cikkére,

tekintettel a Jogi Bizottsag jelentésére (A10-0116/2026),

mivel 2025. szeptember 12-i levelében a tarnobrzegi kertileti birésag
masodik bluintet6tanacsa a lengyel buntet6 torvénykonyv 217.
cikkének (1) bekezdése szerinti allitélagos blincselekmény miatt
ellene benyujtott maganvaddal kapcsolatban benyujtotta a Tomasz
Buczek Lengyelorszagban megvalasztott eurdopai parlamenti
képvisel6 mentelmi joganak felfiggesztésére iranyul6 kérelmet;

mivel a mentelmi jog felfiggesztésére iranyul6 kérelem szerint 2024.
szeptember 21-én Tarnobrzegben Tomasz Buczek jelenlétében
valasztasi gytlést tartottak; mivel a maganvadlo részt vett a fent
emlitett gyllésen, ahol tobbek kozott kifejtette véleményét politikai
témakrdl, ezen belill Tomasz Buczek tevékenységeirdl; mivel a
kérelem szerint Tomasz Buczek kirantotta a maganvadlo kezébdl azt
a miniatiir megafont, amelyet azért tartott maganal, hogy jobban
halljak, és a fellépés allitdlag annyira erdszakos volt, hogy a megafon
tonkre is ment;

mivel Tomasz Buczek allitdlagos tette a lengyel biinteto
torvénykonyv 217. cikkének (1) bekezdése értelmében a testi épség
elleni blincselekménynek mindsiil;

mivel Tomasz Buczek a 2024. juniusi europai valasztasokon az
Eurdpai Parlament képviseldjévé valasztottak, és ezért az allitélagos
blincselekmény idején az Eurdpai Parlament képviselbje volt;

mivel az allitélagos blincselekmény és az abbdl eredd, Tomasz
Buczek mentelmi joganak felfiggesztésére irdnyuld kérelem nem
kapcsolddik az Europai Unié kivaltsagairdl és mentességeirdl szolé 7.
jegyzO6konyv 8. cikke értelmében vett feladatai elldtdsa soran altala
kifejtett véleményhez vagy leadott szavazathoz;

mivel az Eurdpai Unié kivaltsagairdl és mentességeirdl szold 7.
jegyzokonyv 9. cikke elsé bekezdésének a) pontja szerint az Eurépai
Parlament tagjai sajat orszaguk teriletén az adott allam parlamenti
képviselbire vonatkozé mentességeket élvezik;

mivel a Lengyel Koztarsasag alkotmanya 105. cikkének (2) és (5)
bekezdése szerint a valasztdsok eredményének bejelentése napjatol a
manddatuma lejartdnak napjaig a képvisel6t nem lehet biintetéjogi
felel6sségre vonni a Szejm beleegyezése nélkiil, és a Szejm
beleegyezése nélkill nem allithatjak el6é és nem vehetik érizetbe,
kivéve, ha blincselekmény elkovetése kozben érték tetten, és



amennyiben az eljaras megfelel6 menetének biztositasa érdekében
sziikséges az Orizetbe vétele;

mivel az Eurdpai Parlament eljarasi szabalyzata 5. cikkének

(2) bekezdésével 6sszhangban a parlamenti mentelmi jog nem a
képvisel6k személyes kivaltsdga, hanem a teljes Parlament és az
egyes képviseldk fliggetlenségének biztositéka;

mivel az Eurdpai Unié kivaltsdgairdl és mentességeirdl szold

7. jegyz6konyvben elbirt mentelmi jog célja a Parlament és képvisel6i
megovasa a parlamenti megbizatas teljesitése soran végzett és e
megbizatastol elvalaszthatatlan tevékenységekkel osszefiiggésben
veliik szemben kezdeményezett birésagi eljarasoktol;

mivel a Parlament ebben az esetben nem talalt bizonyitékot a fumus
persecutionis fennallasara, azaz olyan tényekre, amelyek arra
utalndnak, hogy a széban forgo birésagi eljarast azzal a szandékkal
inditottak, hogy artsanak Tomasz Buczek Eurdpai Parlament
képviselbGjeként folytatott politikai tevékenységének, és ezaltal a
Parlament fiiggetlenségének;

mivel egyrészrél a Parlament nem toltheti be birésag szerepét,
masrészrdl pedig a mentelmi jog felfliggesztésére iranyuld eljarasban
az érintett képvisel6 nem tekinthetd vadlottnak?;

ugy hataroz, hogy felfiiggeszti Tomasz Buczek mentelmi jogat;

utasitja elnokét, hogy haladéktalanul tovabbitsa ezt a hatarozatot és
az illetékes bizottsag jelentését Lengyelorszag illetékes hatdésaganak
és Tomasz Buczeknek.
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A Torvényszék 2019. aprilis 30-i itélete, Briois kontra Eurdpai
Parlament, T-214/18, ECLI:EU:T:2019:266.



