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Parlament Europejski,

uwzgledniajac ogtoszony na posiedzeniu plenarnym w dniu 6
pazdziernika 2025 r. wniosek o uchylenie immunitetu Tomasza
Buczka ztozony pismem z dnia 12 wrzesnia 2025 r. przez Sad
Rejonowy w Tarnobrzegu Il Wydziat Karny w ramach postepowania
karnego wszczetego przeciwko Tomaszowi Buczkowi w drodze
prywatnego aktu oskarzenia ztozonego przez pelnomocnika
oskarzyciela prywatnego,

po wystuchaniu Tomasza Buczka dnia 23 marca 2026 r. oraz
uwzgledniajac ztozone przez niego dokumenty zgodnie z art. 9 ust. 6
Regulaminu,

uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak rowniez art. 6 ust. 2 aktu z dnia
20 wrzesnia 1976 r. dotyczacego wyborow przedstawicieli do
Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach
bezposrednich,

uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w dniach 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6



wrzesnia 2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r.1,

uwzgledniajac art. 105 ust. 2 i 5 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej,

uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0116/2026),

majac na uwadze, ze pismem z dnia 12 wrzesnia 2025 r. Sad
Rejonowy w Tarnobrzegu II Wydziat Karny przekazat wniosek o
uchylenie immunitetu Tomasza Buczka w zwigzku z wniesieniem
przeciwko niemu prywatnego aktu oskarzenia z art. 217 § 1
polskiego kodeksu karnego;

majac na uwadze, ze zgodnie z informacjami podanymi we wniosku o
uchylenie immunitetu w dniu 21 wrzesnia 2024 r. w Tarnobrzegu
odbyt sie wieczor wyborczy, na ktérym byt obecny Tomasz Buczek;
majac na uwadze, ze osoba bedaca oskarzycielem prywatnym
uczestniczyta w tym wieczorze, a w szczegdlnosci wyrazata swoje
poglady na tematy polityczne, w tym na temat dziatalnosci Tomasza
Buczka; majac na uwadze, ze wedtug informacji z wniosku o
uchylenie immunitetu Tomasz Buczek wyrwat z rgk osoby bedacej
oskarzycielem prywatnym minimegafon, przez ktéry sie
wypowiadala, a gest ten byl tak brutalny, ze megafon nie nadaje sie
juz do uzytku;

majac na uwadze, ze gest Tomasza Buczka moze wypetnia¢ znamiona
naruszenia nietykalnosci cielesnej, o ktorym mowa w art. 217 § 1
polskiego kodeksu karnego;

majac na uwadze, ze Tomasza Buczka wybrano na posta do
Parlamentu Europejskiego w wyborach w czerwcu 2024 r., a zatem w
chwili popelniania zarzucanego mu czynu byt postem do Parlamentu
Europejskiego;

majac na uwadze, Ze zarzucane mu przestepstwo i zwigzany z nim
wniosek o uchylenie immunitetu nie maja zwiazku z opiniami
Tomasza Buczka ani ze stanowiskiem zajetym przez niego w
glosowaniu w czasie wykonywania obowigzkéw stuzbowych w
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rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i
immunitetéw Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego jego postowie korzystaja na
terytorium swojego panstwa z immunitetow przyznawanych
czlonkom parlamentu ich panstwa cztonkowskiego;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 105 ust. 2 i 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej od dnia ogloszenia wynikéw wyboréw do
dnia wygasniecia mandatu poset nie moze by¢ pociagniety bez zgody
Sejmu do odpowiedzialnosci karnej oraz nie moze by¢ zatrzymany
lub aresztowany bez zgody Sejmu, z wyjatkiem ujecia go na goracym
uczynku przestepstwa i jezeli jego zatrzymanie jest niezbedne do
zapewnienia prawidtowego toku postepowania;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu jako instytucji oraz jego czlonkéw;

majac na uwadze, Ze immunitet okreslony w Protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej ma chronié
Parlament i jego cztonkdw przed postepowaniami sadowymi w
zwiazku z dziataniami podejmowanymi w ramach wykonywania
obowigzkow parlamentarnych, ktérych nie da sie oddzieli¢ od tych
obowigzkow;

majac na uwadze, Zze w niniejszej sprawie Parlament nie znalazt
dowodow wskazujacych na zaistnienie fumus persecutionis, to znaczy
nie wydaje sie, aby u podstaw przedmiotowego postepowania
sadowego lezal zamiar podwazenia dziatalnosci politycznej Tomasza
Buczka jako posta do Parlamentu Europejskiego, a tym samym
niezaleznosci Parlamentu;

majac na uwadze, ze Parlamentu nie mozna uznawac za sad, a w
kontekscie procedury uchylenia immunitetu posta nie mozna
uznawac za oskarzonego?;

postanawia uchyli¢ immunitet Tomasza Buczka;

zobowigzuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania
niniejszej decyzji wraz ze sprawozdaniem witasciwej komisji
wlasciwemu organowi Rzeczypospolitej Polskiej oraz Tomaszowi
Buczkowi.

Wyrok Sadu z 30 kwietnia 2019 r., Briois/Parlement, T-214/18,
ECLI:EU:T:2019:266.



