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Parlament Europejski,

- uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Haralda
Vilimsky’ego, otrzymany pismem Statego Przedstawicielstwa Austrii
przy Unii Europejskiej z dnia 1 lipca 2025 r., przekazujacym wniosek
prokuratury w Wiedniu w zwigzku z postepowaniem karnym, ktére
ma zosta¢ wszczete przeciwko Haraldowi Vilimsky’emu, i ogtoszony
na posiedzeniu plenarnym 9 lipca 2025 r.,

- po wyshuchaniu Haralda Vilimsky’ego 15 kwietnia 2026 r. zgodnie z
art. 9 ust. 6 Regulaminu,

- uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 Aktu
dotyczacego wyboru cztonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z 20 wrzesnia 1976 r.,

- uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia
2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r.1,

- uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
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uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0125/2026),

majac na uwadze, ze Stale Przedstawicielstwo Austrii przy Unii
Europejskiej przekazato wniosek prokuratury w Wiedniu o uchylenie
immunitetu austriackiego posta do Parlamentu Europejskiego
Haralda Vilimsky’ego w zwigzku z zarzutami oszustwa, czyli
przestepstwa okreslonego w § 153 ust. 1 i 3 austriackiego kodeksu
karnego, ze wzgledu na podejrzenie jego udzialu w przestepstwie w
rozumieniu § 12 tego kodeksu;

majac na uwadze, ze zgodnie z wnioskiem, po ztozeniu w 2021 r.
przez prokurature w Wiedniu wczesniejszych wnioskow o uchylenie
immunitetu Haralda Vilimsky’ego i wydaniu przez Parlament
Europejski decyzji z 11 listopada 2021 r. o uchyleniu jego
immunitetu, ujawniono nowe okolicznosci faktyczne i w zwiazku z
tym zachodzi potrzeba ponownego wystapienia o uchylenie
immunitetu Haralda Vilimsky’ego w oparciu o nowy materiat
dowodowy; zgodnie z ustaleniami poczynionymi w toku sSledztwa
Harald Vilimsky jest podejrzewany o naduzycie w postaci )
wykorzystania sSrodkow finansowych swojej partii politycznej FPO
(Freiheitliche Partei Osterreichs - Die Freiheitlichen) do celow
niezwigzanych z jej dziatalnoscia w 2013 r. w dniach, ktére nie
zostaly jeszcze dokladnie ustalone, w szczegélnosci poprzez
autoryzowanie ptatnosci o charakterze prywatnym i niezwigzanych z
dziatalnoscia partii, dotyczacych zainstalowania drzwi i zamka pod
swoim prywatnym adresem, i wyrzadzenie w ten sposob szkody w
majatku FPO w tacznej wysokosci 9 434 EUR;

majac na uwadze, ze Harald Vilimsky zostat wybrany do Parlamentu
Europejskiego w wyborach europejskich w maju 2019 r. i ponownie
w czerwcu 2024 r., a w czasie popeliania zarzucanego czynu nie byt
postem do Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze zarzucany czyn i pdéZniejszy wniosek o uchylenie
immunitetu nie dotycza opinii wyrazonej przez Haralda Vilimsky’ego
ani stanowiska zajetego przez niego w gtosowaniu w czasie
wykonywania obowiazkéw stuzbowych w rozumieniu art. 8 Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego jego postowie korzystaja na
terytorium swoich panstw cztonkowskich z immunitetow
przyznawanych cztonkom parlamentu ich panstwa cztonkowskiego;

majac na uwadze, ze art. 57 ust. 2 i 3 konstytucji Austrii stanowi, iz:

wl. Posta do Rady Narodowej mozna zatrzymac za popetnienie
czynu karalnego tylko za zgodg Rady Narodowej, z wyjjgtkiem
przypadku ujecia na gorgcym uczynku. Zgoda Rady
Narodowej wymagana jest rowniez na przeszukanie domu



posta do Rady Narodowej.

3. We wszystkich innych przypadkach, bez zgody Rady
Narodowej posel do Rady Narodowej moze podlegac sciganiu
przez organy scigania za popetnienie czynu karalnego tylko
wowczas, gdy czyn ten w sposob oczywisty nie pozostaje w
Zadnym zwiqgzku z dziatalnosciq polityczng danego posta.
Organy scigania muszq jednak uzyskac decyzje Rady
Narodowej w sprawie istnienia takiego zwigzku, jezeli
zainteresowany poset lub jedna trzecia cztonkow statej komisji
zajmujqcej sie danq sprawq wystqgpiqg z takim wnioskiem. W
przypadku ztozenia takiego wniosku nalezy natychmiast
zaprzestac¢ czynnosci sledczych lub przerwac czynnosci juz
rozpoczete”;

majac na uwadze, ze immunitet okreslony w protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej ma chronic
Parlament i postéw do niego przed postepowaniami sgdowymi w
zwiagzku z dziataniami podejmowanymi w ramach wykonywania
obowigzkow parlamentarnych, ktérych nie da sie oddzieli¢ od tych
obowigzkow;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu jako instytucji oraz jego czltonkéw;

majac na uwadze, ze w tym przypadku Parlament nie znalazt
dowodow wskazujacych na zaistnienie fumus persecutionis, a zatem
nic nie wskazuje na to, aby zamiarem lezagcym u podstaw
postepowania sadowego byto zaszkodzenie dziatalnosci politycznej
Haralda Vilimsky’ego jako posta do Parlamentu Europejskiego a tym
samym zaszkodzenie niezaleznosci Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze w kontekscie procedury uchylenia immunitetu
Parlamentu nie mozna uznawac za sad, a posla - za oskarzonego?;

podejmuje decyzje o uchyleniu immunitetu Haralda Vilimsky’ego;
zobowigzuje swoja przewodniczaca do bezzwlocznego przekazania

niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej komisji wlasciwym
organom Republiki Austrii i Haraldowi Vilimsky’emu.
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