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Zadost, aby byla Angelika Nieblerova zbavena imunity

Rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 19. kvétna 2026
o zadosti, aby byla Angelika Nieblerova zbavena imunity
(2025/2175(IMM))

Evropsky parlament,

- s ohledem na zadost, aby byla Angelika Nieblerova zbavena imunity,
kterou predlozila Evropskda nejvyssi zalobkyné v dopise ze dne 21.
cervence 2025, kterou potvrdila ve svém dopise ze dne 1. zari 2025
a ktera souvisi s predbéznym vySetrovanim, jez ma byt zahdjeno proti
Angelice Nieblerové, a ktera byla dne 10. zari 2025 oznamena
Parlamentu,

- poté, co Angelika Nieblerova dostala dne 15. dubna 2026 prilezitost
vyjadrit se v souladu s ¢l. 9 odst. 6 jednaciho radu,

- s ohledem na ¢lanky 8 a 9 Protokolu ¢. 7 o vysadach a imunitach
Evropské unie a na ¢l. 6 odst. 2 aktu ze dne 20. zari 1976 o volbé
¢lenu Evropského parlamentu ve vSeobecnych a primych volbéach,

- s ohledem na narizeni Rady (EU) 2017/1939 ze dne 12. rijna 2017,
kterym se provadi posilend spoluprace za ucelem zrizeni Uradu
evropského verejného Zalobcel, a zejména ¢l. 29 odst. 2 tohoto
narizeni,

- s ohledem na rozsudky Soudniho dvora Evropské unie ze dne 21.
rijna 2008, 19. brezna 2010, 6. zari 2011, 17. ledna 2013 a 19.
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prosince 20192,

s ohledem na ¢lanek 46 Zakladniho zdkona Spolkové republiky
Némecko,

s ohledem na ¢l. 5 odst. 2, ¢l. 6 odst. 1 a ¢lanek 9 jednaciho radu,
s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zalezitosti (A10-0127/2026),

vzhledem k tomu, ze evropska nejvyssi zalobkyné predlozila dne 21.
cervence 2025 prostrednictvim dopisu zadost o to, aby byla
poslankyné Evropského parlamentu zvolend v Némecku Angelika
Nieblerova zbavena imunity v souvislosti s idajnymi trestnymi cCiny,
k nimz doslo v letech 2017 az 2025, a tuto zadost potvrdila v dopise
ze dne 1. zari 2025;

vzhledem k tomu, Ze podle této zadosti zaloZené na informacich od
soukromé osoby, ktera pro Angeliku Nieblerovou pracovala od srpna
2021 do zari 2023, Angelika Nieblerova udajné od roku 2017, tj. od
8. do 10. volebniho obdobi neopravnéné zadala o uhrady vydajt za
cesty do Strasburku a Bruselu, udajné docasné vyuzivala
akreditované asistenty a mistni asistenty k soukromym ucelim nebo
k ucelum nesouvisejicim s jeji funkci poslankyné Evropského
parlamentu nebo s plnénim parlamentnich povinnosti, dale idajné
zamestnavala mistniho asistenta, jehoZ plat vyplacel Evropsky
parlament za préaci pro Angeliku Nieblerovou a ktery idajné pracoval
vyhradné pro byvalého poslance Evropského parlamentu téze strany;
vzhledem k tomu, ze podle uvedené zadosti a na zdkladé
poskytnutych informaci existuje podezreni, Ze Angelika Nieblerova
vyuzivala vydaje na parlamentni asistenci v rozporu s ¢l. 29 odst. 2
rozhodnuti predsednictva ze dne 11. zari 2023 o provadécich
opatrenich ke statutu poslancu Evropského parlamentu3; vzhledem
k tomu, Ze toto idajné jednani by proto mohlo predstavovat trestny
¢in podvodu podle ¢l. 263 odst. 1 a 3 némeckého trestniho zdkoniku;

vzhledem k tomu, Ze Angelika Nieblerova byla zvolena do
Evropského parlamentu v evropskych volbach v kvétnu 2014 a znovu

Rozsudek Soudniho dvora ze dne 21. rijna 2008, Marra v. De
Gregorio a Clemente, C-200/07 a C-201/07, ECLI:EU:C:2008:579;
rozsudek Tribundlu ze dne 19. brezna 2010, Gollnisch v. Parlament,
T-42/06, ECLI:EU:T:2010:102; rozsudek Soudniho dvora ze dne 6.
zari 2011, Patriciello, C-163/10, ECLI: EU:C:2011:543; rozsudek
Tribundlu ze dne 17. ledna 2013, Gollnisch v. Parlament, T-346/11
a T-347/11, ECLI:EU:T:2013:23; rozsudek Soudniho dvora ze dne 19.
prosince 2019, Junqueras Vies, C-502/19, ECLI:EU:C:2019:1115.
Rozhodnuti predsednictva ze dne 11. zari 2023 o provadeécich
opatrenich ke statutu poslanct Evropského parlamentu a o zruseni
rozhodnuti predsednictva ze dne 19. kvétna a 9. cervence 2008 (UT.
vést. C, C/2024/2814, 26.4.2024,

ELI: http://data.europa.eu/eli/C/2024/2814/qj).
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zvolena v kvétnu 2019 a v ¢ervnu 2024 a v dobé udajného spachani
trestnych ¢inu byla tedy poslankyni Evropského parlamentu;

vzhledem k tomu, ze tidajné trestné Ciny a nasledna zddost o zbaveni
Angeliky Nieblerové imunity nejsou tedy spojeny s jejimi ndzory nebo
hlasovanim pri vykonu jeji funkce ve smyslu ¢lanku 8 Protokolu ¢. 7
o vysadach a imunitédch Evropské unie;

vzhledem k tomu, ze ¢l. 9 prvni pododstavec pism. a) Protokolu ¢. 7

o vysadach a imunitdch Evropské unie stanovi, ze v prubéhu zasedani
Evropského parlamentu jeho poslanci pozivaji na izemi vlastniho
stdtu imunit priznavanych ¢lenum parlamentu vlastniho statu;

vzhledem k tomu, zZe Cl. 46 odst. 2, 3 a 4 Zakladniho zdkona Spolkové
republiky Némecko stanovi, Ze:

»2) V pripadé spachéani trestného ¢inu smi byt poslanec stihan nebo
zadrzen pouze se souhlasem Spolkového snému, pokud nebyl
pristizen pri ¢inu nebo v prubéhu nésledujiciho dne.

3) Souhlas Spolkového snému je rovnéz nutny k jakémukoli
omezeni osobni svobody poslance nebo k tomu, aby bylo proti
poslanci zahajeno rizeni podle ¢lanku 18.

4) Jakékoli trestni rizeni nebo jakékoli rizeni podle ¢lanku 18, které
je vedeno proti poslanci, jeho zadrzovani nebo jiné omezeni jeho
osobni svobody musi byt na zadost Spolkového snému
zastaveno.”;

vzhledem k tomu, Ze icelem imunity stanovené v Protokolu ¢. 7

o vysadach a imunitdch Evropské unie je chranit Parlament a jeho
poslance pred soudnimi rizenimi v souvislosti s ¢innosti, kterou
vykonavaji v ramci plnéni svych parlamentnich povinnosti a ktera
nemuze byt od téchto povinnosti oddélena;

vzhledem k tomu, Ze podle ¢l. 5 odst. 2 jednaciho radu neni
poslanecka imunita osobni vysadou poslancil, nybrz zarukou
nezavislosti Evropského parlamentu jako celku a jeho poslancu;

vzhledem k tomu, ze z informaci a vysvétleni poskytnutych

v souvislosti s timto pripadem je nutné vyvodit néjaky zavér;
vzhledem k tomu, ze nékteré prvky a duvody, na nichz je zalozena
stiznost, ktera vedla k této zadosti o zbaveni imunity, jsou znacné
nejisté, a to véetné anonymni povahy stiznosti, v dusledku ¢ehoz neni
mozné stiznost smysluplné posoudit a vyloucit, ze ji mohla podat
soukroma osoba, kterd jedna z Cisté politickych duvoda a jejimz
zamérem je zdiskreditovat Angeliku Nieblerovou; vzhledem k tomu,
Ze nacasovani a selektivni charakter stiznosti tyto obavy jesté
zesiluji, zejména s ohledem na duleZitou politickou roli Angeliky
Nieblerové ; vzhledem k tomu, ze nesrovnalosti vyskytujici se

v zadosti, vCetné zjevné nepresnosti, pokud jde o vysi uvedenych



finan¢nich ¢astek a o konkrétni okolnosti idajného pochybeni,
vyvolavaji podezreni, ze zdmérem rizeni muze byt posSkozeni poveésti
Angeliky Nieblerové;

vzhledem k tomu, Ze se proto jedna o pripad, kdy lze predpokladat
existenci fumus persecutionis, tedy ,konkrétnich skutecnosti“4
dokazujicich, Ze imyslem daného soudniho rizeni je poskodit
politickou ¢innost Angeliky Nieblerové, zejména jeji ¢Cinnost
poslankyné Evropského parlamentu;

vzhledem k tomu, Ze na jedné strané Parlament nelze povazovat za
soud a ze na strané druhé poslanec nemuze byt v rdmci rizeni
o zbaveni imunity povazovan za obzalovaného>;

rozhodl, ze se Angelika Nieblerova nezbavuje imunity;
povéruje svou predsedkyni, aby toto rozhodnuti a zpravu prislusného

vyboru ihned predala Uradu evropského verejného Zalobce
a Angelice Nieblerové.
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