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Parlament Europejski,

uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Angeliki Niebler,
ztozony przez Europejska Prokurator Generalna pismem z dnia 21
lipca 2025 r. i potwierdzony pismem z dnia 1 wrzesnia 2025 r. w
zwiazku z postepowaniem przygotowawczym, ktére ma zostaé
wszczete przeciwko niej, oraz ogtoszony w Parlamencie 10 wrzesnia
2025 .,

po wystuchaniu Angeliki Niebler 15 kwietnia 2026 r., zgodnie z art. 9
ust. 6 Regulaminu,

uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 aktu z 20
wrzesnia 1976 r. dotyczacego wyborow przedstawicieli do
Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach
bezposrednich,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (UE) 2017/1939 z dnia 12
pazdziernika 2017 r. wdrazajace wzmocniong wspolprace w zakresie
ustanowienia Prokuratury Europejskiej!, w szczegélnosci jego art. 29
ust. 2,

uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia
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2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r.2,

uwzgledniajac art. 46 ustawy zasadniczej Republiki Federalnej
Niemiec,

uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0127/2026),

majac na uwadze, Zze pismem z dnia 21 lipca 2025 r., potwierdzonym
pismem z 1 wrzesnia 2025 r., Europejska Prokurator Generalna
zlozyta wniosek o uchylenie immunitetu Angeliki Niebler, bedacej
postanka do Parlamentu Europejskiego wybrana w Niemczech, w
zwiazku z zarzucanymi czynami, ktére miaty zosta¢ popeitnione w
latach 2017-2025;

majac na uwadze, ze zgodnie z wnioskiem opartym na informacjach
udzielonych przez osobe prywatna, ktora pracowata dla Angeliki
Niebler od sierpnia 2021 r. do wrzesnia 2023 r., Angelika Niebler - w
okresie od 2017 r., tj. od 6smej do dziesigtej kadencji parlamentarnej
- miala niestusznie wystepowac¢ o zwrot kosztow podrdzy do
Strasburga i Brukseli, miata tymczasowo angazowac¢ akredytowanych
asystentow parlamentarnych i asystentéw krajowych do celow
prywatnych lub niezwigzanych z petniona przez nia funkcja postanki
do PE ani z wykonywaniem obowiazkéw parlamentarnych, a ponadto
miata zatrudnic¢ asystenta krajowego, ktérego wynagrodzenie zostato
wypltacone przez Parlament Europejski w imieniu Angeliki Niebler,
lecz ktéry mial pracowaé wytacznie dla bytego posta do Parlamentu
Europejskiego z tej samej partii, ale; majac na uwadze, ze zgodnie z
wnioskiem, na podstawie udzielonych informacji istnieja przestanki
pozwalajace podejrzewac wykorzystanie przez Angelike Niebler
kosztow pomocy parlamentarnej w sposob sprzeczny z art. 29 ust. 2
decyzji Prezydium z dnia 11 wrzes$nia 2023 r. w sprawie przepisow
wykonawczych do Statutu posta do Parlamentu Europejskiego3;
majac na uwadze, ze zarzucane czyny moga stanowic przestepstwo
oszustwa, o ktorym mowa w § 263 ust. 1 i 3 niemieckiego kodeksu
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karnego;

majac na uwadze, ze Angelika Niebler zostata wybrana do
Parlamentu Europejskiego w wyborach europejskich w maju 2014 r.,
a nastepnie zostata ponownie wybrana w wyborach europejskich w
maju 2019 r. i czerwcu 2024 r., i w wyniku czego w czasie
popelniania zarzucanych czynéw byla postanka do Parlamentu
Europejskiego;

majac na uwadze, ze zarzucane czyny i pozniejszy wniosek o
uchylenie immunitetu nie dotycza opinii wyrazonej przez Angelike
Niebler ani stanowiska zajetego przez nig w glosowaniu w czasie
wykonywania obowigzkéw posta w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7
w sprawie przywilejow i immuniteté4w Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego jego postowie korzystaja na
terytorium swoich panstw z immunitetow przyznawanych cztonkom
parlamentu ich panstwa cztonkowskiego;

majac na uwadze, ze art. 46 ust. 2, 3 i 4 ustawy zasadniczej Republiki
Federalnej Niemiec stanowi, co nastepuje:

»(2) Posel nie moze zostac pociagniety do odpowiedzialnosci ani
zatrzymany za czyn karalny bez zgody Bundestagu, chyba ze
zostanie ujety w trakcie popekiania czynu lub w ciagu nastepnej
doby.

(3) Zgoda Bundestagu wymagana jest rowniez w celu
jakiegokolwiek ograniczenia wolnosci osobistej posta lub w celu
wszczecia postepowania przeciwko postowi na mocy art. 18.

(4) Na wniosek Bundestagu zostaja zawieszone wszelkie
postepowania karne przeciwko postowi lub wszelkie
postepowania na mocy art. 18 oraz wszelkie zatrzymania lub
inne ograniczenia jego wolnosci osobistej.”;

majac na uwadze, ze immunitet, o ktérym mowa w Protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, ma chronié
Parlament i jego postéw przed postepowaniami sadowymi w zwiazku
z dziataniami podejmowanymi w ramach wykonywania obowigzkéw
parlamentarnych, niemozliwymi do oddzielenia od tych obowiazkéw;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu immunitet
parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja
niezaleznosci Parlamentu jako catosci oraz jego cztonkéw;

majac na uwadze, ze wszelkie wnioski musza by¢ wyciagniete na
podstawie informacji i wyjasnien udzielonych w danej sprawie; majac
na uwadze, ze istniejg powazne watpliwosci co do elementéw i



motywow zawiadomienia, ktére doprowadzito do wniosku o uchylenie
immunitetu, w tym anonimowego charakteru zawiadomienia, co
uniemozliwia jego merytoryczna ocene i sprawia, ze nie mozna
wykluczy¢ tego, ze zawiadomienie mogto zostac ztozone przez osobe
prywatna kierujaca sie bezposrednimi pobudkami politycznymi w
celu narazenia Angeliki Niebler na szwank; majac ponadto na
uwadze, ze moment ztozenia zawiadomienia i jego wybiorczy
charakter pogtebiaja te obawy, zwlaszcza w sSwietle znaczacej roli
politycznej Angeliki Niebler; majac na uwadze, ze niespdjnosci we
wniosku, w tym widoczny brak precyzji co do doktadnych kwot
finansowych, o ktorych mowa, a takze szczegdlne okolicznosci
zarzucanego naduzycia, budza obawy, ze intencja postepowania
mogto by¢ nadszarpniecie reputacji Angeliki Niebler;

majac na uwadze, ze w zwiazku z tym wydaje sie, iz w przedmiotowej
sprawie istnieje fumus persecutionis, tj. ,konkretny dowéd”4
wskazujacy na to, ze sprawe wniesiono do sadu z zamiarem
zaszkodzenia dziatalnosci politycznej Angeliki Niebler, jako postanki
do Parlamentu Europejskiego a tym samym zaszkodzenia
niezaleznosci Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze w kontekscie procedury uchylenia immunitetu
Parlamentu nie mozna uznawac za sad, a posta - za ,oskarzonego”?;

postanawia nie uchyla¢ immunitetu Angeliki Niebler;
zobowiazuje swoja przewodniczaca do natychmiastowego

przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wtasciwej komisji
Prokuraturze Europejskiej i Angelice Niebler.
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