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Parlament Europejski,

uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Klary Dobrev ztozony
przez Sad Rejonowy w Budapeszcie II i III dnia 5 grudnia 2025 r. w
zwiazku z postepowaniem karnym wszczetym przeciwko niej w
drodze prywatnego aktu oskarzenia, i ogtoszony w Parlamencie dnia
19 stycznia 2026 r.,

po wystuchaniu w dniu 5 maja 2026 r. wyjasnien Klary Dobrev
zgodnie z art. 9 ust. 6 Regulaminu,

uwzgledniajac art. 8 i 9 protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i
immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust. 2 aktu
dotyczacego wyboru cztonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrzesnia 1976 r.,

uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w dniach 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6
wrzesnia 2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r.1,
uwzgledniajac art. 4 ust. 2 wegierskiej ustawy zasadniczej,

uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 i art. 9 Regulaminu,
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uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A10-0190/2026),

majac na uwadze, ze dnia 5 grudnia 2025 r. Sad Rejonowy w
Budapeszcie II i III ztozyt wniosek o uchylenie immunitetu wybranej
na Wegrzech postanki do Parlamentu Europejskiego Klary Dobrev w
ramach postepowania karnego o zniestawienie wszczetego przeciwko
niej przez oskarzyciela prywatnego w zwigzku z zarzutem
przestepstwa, ktére miato zosta¢ popelnione dnia 3 pazdziernika
2023 r.;

majac na uwadze, ze zgodnie z wnioskiem dnia 4 listopada 2025 r.
wegierskie Ministerstwo Kultury i Innowacji, reprezentowane przez
owczesnego ministra kultury i innowacji dr. Baldzsa Zoltana Hanko,
wniosto przeciwko Klarze Dobrev jako oskarzyciel prywatny akt
oskarzenia o przestepstwo zniestawienia za pomoca wypowiedzi,
ktoéra miata pas¢ dnia 3 pazdziernika 2023 r. podczas internetowej
konferencji prasowej prowadzonej w mediach spotecznosciowych i na
stronach internetowych, pod tytutem ,, ,Zadamy odpowiedzi w
sprawie finansowanych przez panstwo szkolen uswiadamiajacych dla
ksiezy pedofilow! Ilu ksiezy pedofili otrzymalo dziesigtki milionéw od
panstwa na szkolenia z edukacji seksualnej? Zadamy odpowiedzi od
Balazsa Hanko i Zsolta Semjéna! Ogladajcie na Zywo nasza
konferencje prasowa na temat tego skandalu!”; majac na uwadze, ze
wegierskie Ministerstwo Kultury i Innowacji uznato te stwierdzenia
za powazne zniewagi, ktére moga podwazyc¢ reputacje ministerstwa
W spoteczenstwie;

majac na uwadze, ze za pomoca tych wypowiedzi Klara Dobrev miata
popelnié przestepstwo zniestawienia przed ogodtem spoteczenstwa z
art. 226 ust. 1 i art. 226 ust. 2 lit. b) ustawy C z 2012 r. o wegierskim
kodeksie karnym; majac na uwadze, ze zgodnie z art. 231 ust. 2
wegierskiego kodeksu karnego przestepstwo to podlega Sciganiu
jedynie w ramach postepowania wszczetego z oskarzenia

prywatnego;

majac na uwadze, ze immunitet przewidziany w Protokole nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej ma chronié
Parlament i postéw do niego przed postepowaniami sgdowymi w
zwiazku z dziataniami podejmowanymi w ramach wykonywania
obowiazkéw parlamentarnych i niemozliwych do oddzielenia od tych
obowigzkow;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 Regulaminu, wykonujac
Swoje uprawnienia zwigzane z przywilejami i immunitetami,
Parlament dziata w celu utrzymania swojej integralnosci jako
demokratycznego zgromadzenia ustawodawczego oraz w celu
zapewnienia niezaleznosci postow w sprawowaniu ich funkcji;

majac na uwadze, ze Klare Dobrev wybrano do Parlamentu
Europejskiego w wyborach europejskich w maju 2019 r. i ponownie



w czerwcu 2024 r., a w zwigzku z tym w czasie popelnienia
zarzucanego czynu byta postanka do Parlamentu Europejskiego;

majac na uwadze, ze art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i
immunitetéw Unii Europejskiej przewiduje, ze wobec postéw do
Parlamentu Europejskiego nie mozna prowadzi¢ dochodzenia,
postepowania sgdowego ani tez ich zatrzymywac z powodu ich opinii
lub stanowiska zajetego przez nich w gtosowaniu w czasie
wykonywania przez nich obowigzkéw stuzbowych;

majac na uwadze, ze zarzucany czyn i pdézZniejszy wniosek o uchylenie
immunitetu nie dotycza opinii wyrazonej przez Klare Dobrev ani
stanowiska zajetego przez nia w glosowaniu w czasie wykonywania
obowigzkow shuzbowych w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w
sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 akapit pierwszy lit. a) Protokotu
nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow Unii Europejskiej podczas
sesji Parlamentu Europejskiego jego postowie korzystaja na
terytorium swoich panstw z immunitetow przyznawanych cztonkom
parlamentu ich panstwa cztonkowskiego;

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 4 ust. 2 wegierskiej ustawy
zasadniczej postom do wegierskiego parlamentu przystuguje
immunitet parlamentarny; majac na uwadze, ze zgodnie z § 74 ust. 1
ustawy nr XXXVI z 2012 r. o0 Zgromadzeniu Narodowym, mozna
wszczac lub prowadzi¢ postepowanie karne lub - jezeli w danej
sprawie immunitetu nie zrzeczono sie dobrowolnie - postepowanie w
sprawie o wykroczenie oraz zastosowacé srodki przymusu w
postepowaniu karnym wobec posta tylko za uprzednia zgoda
Zgromadzenia Narodowego;

majac na uwadze, ze w czasie, gdy miaty miejsce okolicznosci
faktyczne lezace u podstaw wniosku o uchylenie jej immunitetu,
Klara Dobrev byta uwazana za czotowa i zdecydowana krytyczke
owczesnego rzadu wegierskiego, konsekwentnie potepiajaca jego
polityke i dziatania, w szczegélnosci glosny skandal pedofilski, w
ktoéry zamieszane byly osoby zwiazane z rzadzacymi wladzami
politycznymi; majac na uwadze, ze oskarzyciel prywatny byt
czltonkiem 6wczesnego rzadu Wegier; majac na uwadze, ze wydaje
sie, iz zgodnie z prawem wegierskim sprawy o zniestawienie moga
by¢ prowadzone zaréwno na podstawie prawa karnego, jak i na
podstawie prawa cywilnego, ktére réznia sie znacznie skutkami
prawnymi, w tym w kwestii pozbawienia wolnosci; majac na uwadze
zatem, ze w rozpatrywanej sprawie decyzja o wszczeciu
postepowania karnego budzi watpliwosci co do podanego celu w
postaci uzyskania zados¢uczynienia za faktyczna krzywde na dobrym
imieniu, oraz wskazuje, ze zamiar stojacy za wszczeciem
postepowania wykracza poza 0w uzasadniony cel i w rzeczywistosci
polega na naruszeniu dobrego imienia Klary Dobrev jako postanki do



Parlamentu Europejskiego; majac na uwadze, ze w zwigzku z tym
czas, kontekst i charakter scigania karnego, w tym przynaleznosé
polityczna oskarzyciela prywatnego i jego rola jako ministra, a takze
wybidrcze stosowanie prawa karnego, a nie prawa cywilnego, budza
tacznie powazne watpliwosci co do apolitycznej motywacji
postepowania, w toku ktérego ztozono wniosek;

majac na uwadze, ze wydaje sie zatem, iz w tym przypadku mozna
przyjac istnienie fumus persecutionis, czyli uznac, ze intencja
postepowania sadowego jest zaszkodzenie dziatalnosci politycznej
Klary Dobrev jako postanki do Parlamentu Europejskiego, a tym
samym niezaleznosci Parlamentu;

majac na uwadze, ze, z jednej strony, Parlamentu nie mozna uznawac
za sad, a z drugiej - ze posta nie mozna uznawac za , oskarzonego” w
kontekscie procedury uchylenia immunitetu?;

podejmuje decyzje o odmowie uchylenia immunitetu Klary Dobrev;
zobowigzuje swoja przewodniczaca do natychmiastowego

przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wtasciwej komisji
wilasciwemu organowi na Wegrzech i Klarze Dobrev.
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